MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRGO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO MR. 13943000, 139/33-83
LADS/

Sess=3n de 24 de agosto de 1995 ACORDBO NR. 101-88.742
Recurso nr.: 84.4046 — FINSOCIAL — EXS5: 198% e 1992

Recorrente @ MIMERIOS DO SUL TRANSPORTES LTDA.

Recorrida : DRF EM FLORIANDPOLIE - 5C.

FINSOCIAL /FATURAMENTO — Com =2 decisdc do 5TF nr.
150.784-1, fixpu—se o sntendimento de gue s3o ile-
gitimos o= aumenicos de aliguotas occorridos por
disposigles contidas na Lei nr. 7.58%/788 {(art. Fo.
V; Lei 7.787/89 {art. 7o.): Lei nr. 7.894/78%7 {art.
ip.}; e Lei nr. 8.147/90 {art. lo.},. prevalecendo
a de O,9%.

JURDOS DE HMORA EQUIVALENTES A TRD - Os juros de mo—
ra esguivalentes & Taxa Referencial Diaria soments
tém lugar a partir do advendo do artigo 53o0., inci-
sa I, da Medida Frovisoria nr. 298, de 29707/%92
{D.G. de 30/707/91), convertida na Lei nr. B.Z1i8,
de 29/08/91.

Vistos, relatados e discutidos os presentes asutos  de

recursa interposto por MINERIOS DO SUL TRAMSPORTES LTDA.:

ACORDAM o= Membros da Frimeira Camara do Primeiroc Con-—
selho de Contribuintss, por unanimidade de votos, DAR provimenio par—
cial ap recurso., para excluir da exigéncia a imporiti3ncia gue sxceder
& aplicagic da aliguota de .38 definida no D.L. 1240/82, bem como ©
encargc da TRD relativa aoc periogdo de fevereiro de julho 91, nos ter-—
mos do relatdrioc & volto gue passam a integrar o presente iulgado.

A

,> Sala das Sessles, em 24 de agosto de 1995

— PRESIDENTE
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PFROCESSO ME. 139683-000.139/793-53

Schrdidco nr. 101-88.7a2

FITOSA ) — RELATOR

VISTO EM LUIZ FERNANDOD SLIH//*ﬁ/EE HMORAES - PROCURADOR Da Fa
SEGSED DE: J/ ZEMDA MNACIONAL

Farticiparam, a&inda, do presente julgamenito, os seguintes Conselhesi-
ros: MARIAM SEIF, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, JEZER DE OLIVEIRA CAN-
DIDO, KEAZUKI SHIOBARA, RAUL PIMENTEL e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.




PROCESSO N© 13963-000.139/93-53
RECUREBD n. 86404 FIMSOCIAL
RECORRENTE: MINERIOES DO SUL TRANSPORTES LTDA.
RECORRIDA: DRF EM FLBWE%M&PQLIS - 5L
Acdrdio n® 101-88.742
MIM&RIOE DO BUL TRANSPORTES LTDHA. recorre &
mete Conselho da  decisfs do Sr. Delegado  da Recoeita

Federal, gue Jjulgow procedente o langamento, constante do

auto de infragdo de Flas. A1744,
0O fAuto de Infragdo laverado contra a smpresa
Reocorrsnte gnocontra-se a flws. Sl &4, aportando B

irregularidades abaixo, resumidamente tramnsoritas:

“Em acio fiscal levada a efeito no
contribuinte acima citado, foi{ram)
apuradai{s} infragioi{oes) abaixzo
descricsta{s}), ans dispositivos legais
mencionados.

FALTA DE RECOLHIMENMTO DA CONTRIBUICAD PARA O
FINSOCIAL SOBRE O FATURAMENTO

A empresa deixzou de recolher, nos
respectivos prazos regulamentares, a
Contribuiclo para o Fundo de Investimento
Social {(FINSOCIAL s/ FATURAMERNTO)
relativamente aos Tatos geradores a seguir

discriminados: e
FATO GERADOR VALOR TRIBUTAVEL % MULTA

Z0/04/89 74 .888,98

31/05/89 125.1656,11

Z0/06/89 ' 134.751,89

31/07/89 249 _.764 .84 50
31/08/89 499 471,03 50
30/09/89 593.804,70 50
31/710/89 938.044 .56 50
30711789 1.123.903,40 50
31/12/89 557.878,93 50
31701790 1.991.017,.56 50
2B/02/90 3.215.030,90 50
31/01/92 76.5646.455,19 100
2B/02/92 75.114.3446,14 100

1703792 FH.657.441 ,84 1040
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EMNGUADRAMENTO LEGAL =

Paragrafo 1° .. pDecreto Lei n. 1940/82 e

art. 16, 80 e 83 do Hegulamenito do
FINSOCIAL , aprovado pelo Decreto M.
F24698/846, e art. 28 da Lei 7738/789.°7°

A Lmpugnacio  da Fecorrente  encontra-se  a
fle. &%9/777, alegando, sm sintese, que:

- & emnpresa prestadora de servigos, oujo
ramo de atividade & o btrans mmrk& rodoviario de cargasg

- as normas mals antigas, instiuvidoras do
Finsocial (Dl e 1940G/,82 @ D&au ﬁ" GERLEPEEE)
gnguandravan em seuw  rol  de  conbtribudntes a8 enprosas
press b ac

cavdoras de servigosg

-~ apenas com o advento da lei n. FEEEBE9,
de seuw artigo 28, & gue ficow estabslecido gus
tantos &5 M ESas pubilicas, NG E3: privadas, L
realizassen vendas de servigos, recolheriam a contribulcH,

ave o o ean o 3 aibe
atraves

para o FINSOCIAL, a uma aliguota de O,5%

-~ gue as lels s oA Led n. F7ERG/89,
instituidora  dos aumentos aliguotas {(Leil 7&8%9/ %3“3”
T7AT Y TET4/89 £ 81477390 F o am consideradas
inconstitucionais pelo 8TFg

— mister a anulagio do auto, pois os fatos
tidos  como  infringidos n¥o  enseiam  gualguer  obrigac3o
tributariag

= rejelita a aplicacdo da TRD, como indi
atwalizaglo monetéaria, pols esta Jj4 considerada ilegdl
proprio BTF, além de considerar a mulita como r@uml ¢dmﬂ
gqus o fer baseando-se na contribuicHo princ

- ilegal, tambdém, & aplicac¥o da UFIR /[ como
fator de conversio, pois a lel instituidora do guestifonado
indice (8383/91), embora publicada em 21712791, 86 cifoculou
am OZ/0L/792, pelo gue s poderia regular fatos gerfadores
oeorridos no ano-base de 1991, exercicio 1992,

fpresantou demnonstrativo o 'valmr 33

levantados pelo Fisco, caloulados pela aliguota de 9,3%, gue

entende a dnica devida, ansxando, também, a guia de
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racolhimento do valor apurado

reguaered pela improcedéncia do auto de infragd

TRTER

A odecisdo recorrida (fls. 2869/7272), como j&

o

dito, juwlgouw procedente o langamsnto decorrente do auto de

ircfracd, lavrado, ressaltando gue n8o cabe apreciar, &m via

che

administrativa, arglicin ol inconstitucionalidacs

0 FE LSO violuntario, gl piraso legal,
reclanow pela anulagip do auvto de infracfo & reconhecimento
da legitimidade do recolhimento da contribuicBo o allguota
de O,5%%, dnica gue entende devida, com conseglentes extingio
o ordédito fbributério em face ao recolhimento realizado. MNo
mais, repetiuv os  termos de sua  dlspugnacio, embasando-se,
primoipalmente, & decisies Ja proferidas pela Foder

Judiclario, CjLiE antenderam aplicavels AL Finsooial 1

aliguota de 0,54, além da decisfo do & prooclamnando

inconsitucional todas as alteracbes relativas ao Finsooial,
mormente gquanto saos aumentos de aliguotas.

oo v

B oo relatdrio.
rel-finl
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f metdria & hastante conhecida de  todos,
hoje  tendo se pacificado, apds o julgadeo do BTF no RE.
150, 7541, CLiE reconhecendo k- constitucionalidade I L]
Finsoocial, acabouw poy definir serem illegitinmeos os aunsnbos

¢ poug o

g aliouotas para 1¥; 1,.2%: e 2%.

Con respeito & TRD no periocdo compreendido entre

P

t

o

Gl tem sido rechacado o ssu emprego, sob pena de
b 4 ol d

i

ir oo principico da drretroatividads das leils.

A orespeito, pego vEnia para repetir btrecho do
voorto proferido pelo ilustre Conselheiro Dr. Carios Alberio
Gongalves Munes sobre o tema. no AcHrdio nd 1071009, gue

adotos

* Entretanto, hd gue se ter em conta, no
exercicio da atividade administrativa do langamento, o
principio da legalidade e dos direitos adguiridos gque veda a
retroatividade das leis, inclusive para agravar o &nus
tributario {(art. 52, incisps 11 = XXXVI da Constituicio
Federal}l. E também no Cédigo Tributario HNacional, 1lesi
complementar gque estabelece normas gerais de  Diresito
Tributdrio, gue, segundo a hierarguia das leis, deif/jgypw

observado pela lei ordinaria.

Os juros de mora sguivalentes & Taxa Referencial
Didria somente t8m lugar a partir de 3&56???15 de acordo co
o disposto nos artigos 38, incisoc I, & 3% da Medid
Provisdria n8 298, de 29707791 {(D.0. de 3I0/707/91),

convertida em lei pela Lei nB 8.218, de 29/08/71.

Dizem os referidos dispositivos, “"in verbis®:
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"Art. I8 —~ Sobre os débitos exigiveis de
gqualquer natureza para com a Fazenda Macional,
incidir&o:

I - juros de mora equivalentes a Taxa

Referencial Digria—-TRD acumulada, calculados
desde o dia 2m gue o débito deveria ter sido
pago, até o dia anterior an seu efetivo
pagamento; e

Il — "pmissis®.

Art. 3Zb4 - Eszta Medida Provisdria entra em
vigor na data da sua publicacso.”

Ora, o5 juros de mora incorridos antes do advenito da
Medida Provissdria n8 298/91 seguem a regra da lei anterior,
porgue oS fatos nela hipoteticamente previstos =T
materializaram sob o seu império. Retroagir a lei nova para
abranger eszes fatos & defeso pela lei Maior e pela Lei
Macional, nd3io sendo a referida Medids FProvisdria de natureza

interpretativa.

0 artigo 31 da Medida Provisdria em guestfo,
alterando a redac®o do artigo 98 da Lei B.177, de 1/703/91,
nido dA respaldo 4 pretensiio do Fisco: a uma, porgus nf&o diz
expressamente que a incidfnocia seria a titulo de juros; a
duas, pela manifesta inconstitucionalidade desse comando, em
gue, alisds, incorreu o artigo 30 da Lei n8 8.218, de
29/08/7,21, e que, por isso, ndo pode dar legitimidade

exigfncia.

Comnp a lei dispBie para o futuroc = o= juros)| de
mora, segundo o art. Z2 do Decreto—lei nB 1.735/77, incidiam
A razfo de 1% {um por centol por mfs calendario ou fragio,
essa serd a tawa de juros correspondents a julho de 1991,
pois do contrarico haveria retroatividade da lei para aplicar

a nova taxa a jurons iad incorridos.
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Assim, nesta ordem de
recursoc

juizos, dou provimento
parcial  ao para excluir os

juros moratdrios
equivalentes & TRD anteriores a 01/708B/91.7

Pelo exposto, dou provimento
atastar a

&
glevagio da
mupsErior & 0,5

PrER LTS ¢
0, 5% by

aliguota
desconsiderar & exigéncia

em  percentusal
Iz

da  TRD

ey

el tosa - relator.
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