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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 19 janeiro  de 19 87 ACORDAO No 101-76.993

Recurso n.° 90.8%4K— IRPJ - Exercicios de 1983 a 1985
Recorrente DIVEMA S.A. - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E MAQUINAS

Recorrida { DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FLORIANOPOLIS, ESTADO DE SAN
~TA CATARINA

IRPJ - PRELIMINAR DE NULIDADE - O prazo
de sessenta dias, para concluir-se o pro-
cedimento fiscal e cientificar-se o sujei
to passivo, ou seu preposto, da obrigacdo
tributdria, nado & peremptorio no sentido'
de, se excedido, causar nulidade a acao
“fiscal, uma vez que ele & prorrogavel tan
tas vezes quantas necessarias ao término'
dos trabalhos de fiscalizacdo. A perempto
rledade se valida, ndao para anular-se a
acdo fiscal, mas apenas para o sujeito pas
sivo recuperar o direito a espontaneldade,
0 que ocorre se, vencido o prazo e antes'
de ser lavrado outro ato escrito que indi
que o prosseguimento dos trabalhos, ele,
voluntariamente, denuncia as 1rregular1da
des cometidas e cumpre a obrigacdo tribu—
taria (art. 79, § 29, do Decreto - nimero
70.235/72) .

,REMISSAO - O débito de valor ~originadrio
igual ou inferior.ao limite estabelecido'
em lei, concernente ao imposto de .renda
cujo fato gerador tenha ocorrido até 28
de fevereiro de 1986, se cancela nos ter-
mos do artigo 29, inciso II, do Decreto—
lei n? 2.303, de 21 de novembro de 1986. -

OMISSRO DE RECEITA -~ SUPRIMENTOS DE RECUR
SOS DE CAIXA - Os recursos de caixa credl'
tados, sob o ‘titulo de suprimentos, .- ao
acionista controlador devem ter, quanto '
ao momento da feitura do‘crédlto, demons~
tradas comprovadamente, através de docu—
mentos iddneos, ndo sb6 a operacao preévia
que, em sua origem, transforme a capacida
de econdmica ou juridica do 1ndlgltado su
prldor em disponibilidade monetaria, mas
também a efetividade da entrega dedes  a

mpresa (art. 181 do RIR/BO)ﬁﬁg éﬁh
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DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS = .— A
alienagdo de imbéveis, a favor do acionis-
ta controlador, por valor inferior a que
eles se acham registrados na escrituracédo
contabil da pessoa juridica aliénante, ca
racteriza distribuicdo disfarcada de lu-
cros refletida na diferenca entre o custo
corrigido, liquido de depreciacdo, e (o}
preco de venda (arts. 369 e 370 do RIR/80). "

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por DIVEMA S.A. - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E
MAQUINAS:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a pre
liminar e; no mérito: a) declarar cancelada a exigéncia referen-
te ao exercicio de 1983; b) negar provimento ao recurso, dguanto
aos exercicios de 1984 e 1985, nos termos donrelatdrio e voto

que passam a integrar o prgsente julgado.

iro de 1987

- PRESIDENTE
-~ RELATOR
7 / l P
VISTO EM AGOSTINHO FLORES — PROCURADOR DA FA
SESSAO DE: 22 jAN ]9&% ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NU
NES, 'AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE _._ ALCKMIN,
ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO e ERNESTO FREDERICO ROLLER (Su-
plente Convocado). Ausente o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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RECORRENTEN?: DIVEMA S.A. - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E MAQUINAS

RELATORIO
DIVEMA S.A: - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E MAQUI-
NAS, empresa estabelecida na cidade de Tubarao, Estado de Santa Cata
rina, submetida a acdo da auditoria contadbil-fiscal, encontra-se acu
sada, através do Termo de Encerramento de Acdo Fiscal, de fls. 58/61,

de haver praticado:

(a) - Omissdo de receita por créditos feitos, a
titulo de suprimentos de caixa, ao seu aci¢
nista controlador, Creso de Jesus Tavares,
sem que tivesse demonstrado comprovadamen-
te a origem e a efetividade da entrega dos
recursos creditados, apesar de ter sido con
vidada a faze-lo, mediante a intimacdo de
fls. 02. Os créditos por suprimentos . se

efetuaram no:

~ Exercicio de 1983 ~ Pericdo-base de 1982:

em 01.11.1982 .(....... «-..-.Cxr$ 1.000.000

- Exercicio de 1984 - Periodo-base de 1983:

em 17.06.1983 — Cr$ 3.000,000
em 21.06.1983 - Cr$ 3.000.000 ,
em 23.06.1983 ~'Cr$ 2.384.000 Cr$ 8.340.0;0(&

DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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(b) - Majoracao do saldo devedor da conta de

correcdo monetaria e distribuicdo disfar-
' cada de lucros, através de alienacdo de
imdveis (dois terrenos e uma sala comer—
cial), por valor inferior ao de mercado ,
financiada a 1longo prazo;,sem influéncia
de juros e correcao monetadria, a favor do
acionista controlador; Creso de Jesus Ta-

vares,

Os dois fatos indicados na letra "b" se descre-~

vem, pormenorizadamente, no contexto do campo 06 do citado Termo,

sob intitulagbes distintas: uma, como correcao monetaria do balanco;

e a outra, por distribuigao disfarcada de lucros.

Sob a primeira intitulacdo, os bens imdveis alie

nados; todos os trés; em 30.06.1983, a favor de Creso de Jesus Ta

vares, se encontram assim descritos com base nos documentos de

fls, 48/55, que se compdem de escrituras piblicas de compra e ven

da e certiddo de registro de imdveis:

- Terreno com area de 4.725,20 ms?, situado em

sao Joéo; municipio de Tubardo, escritura re-
gistrada sob o n? 1/22,781 (fls. 49), no Car-
tdrio Victor Oswaldo Konder Reis, pelo preco
de Cr$ 3,000.000;

Terreno com area de 2.485,11. ms*, situado na
rua Altamiro Guimarées;.Tubaréo;"esciitura re
gistrada sob o n¢@ 1722;782 (fis. 51); no Car-
t8rio Victor Oswaldo Konder’Reis; pelo preco

‘de Cxr$ 9,000.000;

sala comercial com 122,82 ms?, situada na rua

Padre Bernardo Freuser n? 81, Edificio Magali,
loja 1, escriturg a fls. 52, pelo preco deCr$

‘ 3.50’0‘.000.,,&,
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O prego ajustado ficou vinculado ao pagamento
de notas promissérias venciveis de seis em seis meses, sem juros

nem correcdao monetaria.

A fls. 59, sob a 6tica da correcao monetaria do

balanco, a fiscalizacdo assim se externou:

- "Esta operacao se caracteriza como
retirada de capital préprio do giro .. da
atividade empresarial, com reflexos dire-
tos no saldo da corregao monetaria do ba-
lanco. '

A transferéncia de bens patrimoniais
da Pessoa Juridica para a Pessoa Fisica '
de seu acionista controlador, sem :nenhum
encargo oneroso, influi negativamente na
apuragao contdbil do resultado do exerci-
cio,

O art. 370 do Regulamento do Impos-—
to de Renda ja estabeleceu que a importan
cia mutuada em negbcio que nao estabelega a
fluéncia de juros e correcao monetdria nas
condicdes usuais do mercado.financeiro ,
serd, para efeito de correcao monetdariado
patrimonio liquido, deduzida dos  lucros .
acunulados ou reserva de lucros.

Assim, estando caracterizada a dis-
torcao no saldo da conta de correcao mone
taria, impOe-se a glosa da parcela respec
tiva do patrimonio liquido, corresponden-—
te ao valor dos bens transferidos ao acio
nista controlador, a saber: )

CORRECAO MONETARIA (Valor da Venda: .....
Cr$ 15.500.000)

ORTN 12/83

*

ORTN 07/83

1,5399

ORTN 12/84 =+ ORTN 12/83

b

3,1528

15.500.000 x 0,5399 = 8.368.450

15.500.000 x 2,1528 =33.368.400

- 'Exercicioc 'de 1984 - Periodo-Base de 1983

Valor Tributavel ......... Cr$ 8.368.450

Exercicic de 1985 - Periodo-Base de 1984

Valor Tributivel .........Cr$ 33.368. of&
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Enquadramento legal: arts. 157, 347 e 348
do Regulamento do Imposto de Renda aprova
do pelo Decreto n? 85.450, de 04/12/80."

Sob avintitulagéo de distribuicdo disfarcada de
lucros, no Termo de Encerramento de Acdo Fiscal, a fls. 60, a fis
calizacdao se refere a alienacdo de bens ao acionista controlador'
por prec¢o inferior ao valor contabil corrigido, e, a fim de de-
monstrar que houve apuracao indevida de perda de capital;no valor
de Cr$ 11.560.411, como consta da ficha do livro Razdo, a fls. 46,
faz a seguinte exposicdao, tomando os valores pelos quais os im&—
veis estavam contabilizados, como se verifica da citada ficha do

livro Razao:

Valor contabil corrigido 5

(terreno) .v.eeesecoesonnnoessns Cr$ 20.398.466
Valor contabil corrigido

(SA1A) et eeveennsnneneavennenneses Cr$ 6.854.407
Valor total contabilizado ....... Cr$ 27.252.873

Foram vendidos pelos seguinte valores:

TELXYECNOS eevveneeosasnes Cee e ..Cr$ 12.000.000
SBlEA cuvrennesnsrscsascssasasnss..Cr$ 3.500.000
Reversao da depreciacao acumulada

(sala) eoveveenn ch et ee st s e nesseenes Cr$ 192.462
Valor total da venda ...... ce....Cr$ 15.692.462

PREJUIZO VERIFICADO

Referente aos terrenos....... ... Cr$ 8.398.466
Referente a S3la eesesesesseseas Cr$ 3.161.945
Perdas de capital ...¢vcevees0e.. Cr$ 11.560.411

A fiscalizacao caracterizou essa perda de capi-
tal como distribuicdo disfarcada de lucros, tendo atribuido ao fa

to o enguadramento legal nos artigos 367, 369 e 370 do RIR/80.

Os valores considerados tributaveis, no exerci-
cio de 1984, nas parcelas de Cr$ 8.340.000 (omissao de receita por
crédito de suprimentos), Cr$ 8.368.450 (correcdo monetdria sobre
o0 preco de venda dos terrenos e da sala), Cr$ 11.560.411 (con %é%
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lizada como perda de capital), e, no exercicio de 1985, na parce-
‘la de Cr$ 33.368.400 (correcao monetaria sobre o preco de venda
dos terrenos e da sala), foram apenas utilizados na compensaciaode
prejuizos, consoante, demonstracdo a fls. 61, no Termo de Encerra

mento de Acao Fiscal, que, em sua conclusao, diz expressamente:

"Em face da reducdo do prejuizo acima de
monstrada, fica a empresa intimada a pro
ceder o0s necessarios estornos no Livro
de Apuracao do Lucro Real (LALUR), como
estabelece o item 5 da IN SRF n¢ 28/78 ,
ou a impugnar a presente autuagdo no pra
zo de 30 (trinta) dias, na forma dos ar-
tigos 15 e 16 do Decreto n? 70.235/72."

A parcela de Cr$ 1.000.000, referente a omissao
de receita por crédito feito, no exercicio de 1983, a titulo de
suprimentos de caixa, consta do Auto de Infracdo de fls. 64, para

cobranca do tributo correspondente.

A empresa inaugurou litigio fiscal por meio de
duas petigoes impugnativas, para com a de fls. 66/68 se opor a co
branca do crédito tributdrio do exercicio de 1983, consignado no
Auto de Infracdo e com a de fls. 74/77 se insumgir contra a inti-.
macao constanté do Termo de Encerramento de Acdo Fiscal feita no
sentido de gue procedesse, em relacao aos exercicios de 1984 e
1985, a estornos no Livro de Apuracdo do Lucro Real - LALUR, em
virtude dos fatos antes mencionados; a fim de que reduzisse o pre

juizo declarado.

Por sintese feita de ambas as peticdes, as con-

tra-razoes de defesa consistem em afirmar:

- gue ocorreu preliminar de ilegalidade por fal
ta de lavratura de termo que documentasse o
inicio do procedimento fiscal, na forma do ar
tdgo 196 do Co6digo Tributdrio Nacional em com
binacdo com o § 29 do art. 79 do Decreto n®
70.235, de 06.03.1972, que estabelece o prazo
de sessenta dias;

- gque entre o primeiro ato escrito, constanteda
intimacdo de 03.10.1985 (fls. 03), com perti-
néncia ao Termo de Inicio de Fiscalizacdo, l%éi
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vrado em 01.10.1985 (fls. 01), e o ; segundo
ato escrito, que indica o prosseguimento dos
trabalhos, se passaram 205 dias, quando se
lavrou, em 24.04.1986. O termo de Reinicio de
Acao Fiscal (fls. 41) e que assim o Auto de
Infragdo é nulo;

que na conformidade de opinides doutrinarias,
que transcreve, da autoria de Ruy Barbosa No
gueira, Nilton Latorraca, Paulo de Barros Car
valho, J. Cretella Junlor e Octacilio Henri-
gue Rigon, o ato administrativo do lancamen-
to &€ uma atividade vinculada e deve ser ela-
borado estritamente dentro dos preceitos da
lei e a falta de algum requisito na sua for-
malizagdo, o torna nulo, inexistente;

que o valor de Cr$ 1.000.000, constante do
suprimento creditado em 01.%10.1982, somente'
permaneceu em poder da empresa por nove dias,
e que a origem dos recursos esta nas declara
' ¢oes de rendimentos da pessoa fisica do acio
nista controlador e de sua esposa, que apre—
. sentam renda liquida superior aquele valor;

que, em relagdo a intimacdo para proceder a
estornos no Livro de Apuracdo do Lucro Real
~ LALUR, em virtude das vendas de imbveis a
Creso de Jesus Tavares, elas foram feltas por

~valores praticados na época em comparagaocmm

outro imodvel;

que os terrenos e a sala comercial foram ven
didos foram lancados pela Prefeitura Munici-
pal para cobranga do imposto territorial e
predial. sobre venais menores que os das .es-
crituras de venda para Creso de Jesus Tava—
res;

que, com referéncia aos valores dos iméveis'

fornecidos pela Imobilidria Novo Rumo (fls.
56) e Imobilidria Itu Limitada (fls. 57) eles
ndo podem prevalecer porque variam muito com

- témpo e as pessoas interessadas;

que, quanto ao terreno da rua Altamiro Guima
rdes, com area de 2.485,11 ms?, alienado em

1 30,06,1983, por Cr$ 9. OOO 000, foi vendido '

por preco superior ao da praca, em compara—

' ¢do com imdvel, composto de terreno . . de

2,921,80 ms? e um prédio de alvenaria . de
1. 442 22 ms? de construcao vendido, em 01 de
julho de 1980, pelo valor de Cr$ 6.839.400 ,
a Companhia Catarlnense de Aguas e Saneamen-
to - CASAN pela empresa Vesul S.A. — Véicu-
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Decidindo as petigOes impugnativas pelo Julga—
mento n@ 462/86 (fls. 119/130), o Delegado da Receita Federal em
Floriandpolis rejeitou a preliminar argliida e no mérito deu-as por

improcedente, expressando assim a ementa:

"PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDA-
DES -~ A interrupg¢do dos trabalhos de fis-
calizacao por mais de 60 (sessenta) dias
somente impede a lavratura do auto de in-
fracdo, ou configura sua insubsisténcia ,
se o0 sujeito passivo fizer denuncia espon
tdnea da infracdo, comprovando o pagamen-
to do crédito tributario devido. Prelimi-
nar rejeitada.

RECEITAS OPERACIONAIS

Nao havendo a contribuinte feito a devida
comprovagao dos recursos supridos ao cai-
'xa da, empresa, sujeita-se a trlbutagao;nm
desvios de receitas, mantidas a margem da
contabilidade.

CORRECAO MONETARIO DE BALANGO

- E insuscetivel de correcdo monetaria a
parcela do patrimdonio ligquido representa-
da por débitos do acionista controlador '
em virtude de alienagao financiada de bens
do ativo permanente. -

DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS

As perdas de capltals suportadas pela pes
soa jurldlca em virtude de alienagdo de
1movels, a seu acionista controlador, por
precos aviltados, significam lucros dis—
tribuidos disfarcadamente.

Lancamento procedente."”

Os fundamentos da decisao da autoridade julgado
ra da impugnac¢do, se colhem, expressamente, quanto 4 rejeicao da
preliminar, e, em resumo, guanto a improcedéncia do mérito, na

forma a seguir exposta e no sentido de afirmar:

-~ que "Insubsiste a preliminar suscitada  pela
q - . -— > - - - - - -
impugnante. Os termos circunstanciais de

inicio e conclusdo do procedimento fis;#%
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. cal estdo presentes nos autos, A Uni-
ca conséqﬂéncia pratica decorrente do
fato de os trabalhos de fiscalizacdo'
terem sido interrompidos por mais de
60 (sessenta) dias seria o restabele-
cimento da espontaneidade da denuncia.
Vale dizer durante aquele iterregno '
de tempo, excedente a sessenta dias,
poderia a fiscalizada ter providencia
do o saneamento da irregularidade ve-
rificada na determinacao do lucro real,
efetuando o pagamento do crédito tri-
butdrio devido. Como ndo o fez, incum
be ao fisco a obrigatoriedade de faze-
lo, conforme enfatizam os prépriostég:

tos doutrinarios, trazidos a colacao.”;

- que &€ mansa e pacifica a jurisprudéncia ad
ministrativa e judiciaria, no sentido de
gue a prova da origem dos recursos forneci
dos ao caixa da empresa por seu titular, so
cio ou acionista controlador, deve ser ob-
jetiva, precisa em dados ou elementos coin
cidentes em datas e valores, de forma a

responder plenamente a indagacdao fiscal;

- gue as transferéncias dos imb6veis do  pa-
- trimdnio da pessoa juridica para o da pes-
soa fisica do acionista controlador, Creso
de Jesus Tavares, acarretaram modificacoes
da estrutura patrimonial da empresa, provo
cando distor¢oes nos resultados do exerci-

cio;

- que, para efeito de avaliacdo, andlise e
comentdrio desses eventos faticos, sado es-
tes projetados no seguinte quadro demons-—

trativo:
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ESPECIFICACAO

Data da

Alienagad

VALOR CONTABIL

{p) Custo Cor

de| Perdas de

Capital

Precgo
Venda

(2) (B)

(B) Depre-

rigido ciacdo

Terreno:

‘Perrono
area de
4.,725,20m?,
localizado
en S3o Jodo,
mmnicipio de
Tubarao {SC)

1 ~

Terreno can
area de
2.485,11 ms?,
localizado na
Rua Altamiro
Guimardes ,
Tubardo (SC)

com

30.06.83

30.06.83

20.398.466,26

3.000.000

9.000.000

20.398.466.26/12.000.000} 8.398.466,26

sala'
comercial com
area de 122,82
ms?, localiza-
da no Edificio
Magali, loja 1,
Rua Pe. Bernar|
do Freuser n® 81
Tubardo (SC)

30.06.83

6.854,407,441192.462,58| 6.661.944,861 3.500.000| 3.161.944,86

27.252.873,70

192,462,58]27.060.411,12}15.500.000|11.560.411,12

- que frente a esse quadro que se afigura ti

pico caso de distribuicdo disfarcada de 1lu
cros, esta distribuicao se revela pela di-

ferenca entre o custo contabil corrigido ,

diminuido das quotas de depreciacgdo, e o
preco de venda, refletindo-se na cifra de\
Cr$ 11.560.411,12, como perdas de capital,
tal como consta da ficha de Razao a fls.
46; ‘

que o fisco ciente em nao ser tarefa fé-
cil a busca do valor de mercado de . ucada

imével alienado, para evitar controvérsias
e conteétagées; embora tivesse conseguido’
saber gue o:terreno da Rua Altamiro Guima-
réés ficaria em torno de Cr$ 27,792.995 ,
que o terreno situado na localidade de Sao
Joao seria aproximadamente Cr$ 11.911. 259"
e que a sala comercial de 122,82 m? terLa;
como valor de mercado, aprox1madamente Cr$

9.926.064 (fls. 56), utilizou os resu 3é
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dos de sua pesquisa apenas como subsidio para
o aprofundamento da questado, pois = preferiu'
orientar os seus trabalhos com os valores cons
tantes da proépria escrituracao contabil frente
aos precos de venda pelos quais os imdveis se
alienaram ao acionista controlador, Creso de

Jesus Tavares:

- que, com essa preferéncia, o fisco aferiu as
reais repercussOes que a irregularidade das
transferéncias causou sobre os resultados eco-
nomicos do exercicio, buscando, a um s tempo,
salvaguardar os interesses da Fazenda Nacional
e evitar discussoOes sobre a valoragdo — a
preco de mercado —~— dos imdOveis alienados, di

zendo, a seguinte expressamente:

- "0 primeiro juizo que se pode emitir ‘'

sobre os dados tabulados no demonstrativo
retrografado &€ que a companhia jamais con
trataria um negdcio dessa natureza com
terceiros. A operagao de compra e venda
desses imbéveis foi realizada em condigoes
singulares. Na contabilizacdo do ato, ' a
empresa suportou um prejuizo direto da or
dem de Cr$ 11.560.411,12. Perdeu a empre-
sa alienante, ganhou o acionista adquiren
. te., Trata<se de uma operacdo de compra e
- venda de imdveis em que a alienante  nao
viu ingressar em seus cofres um centavo '
sequer, pois que o negdcio foi contratado
mediante a assinatura de diversas notas
promissdrias, venciveis de seis em  seis
meses, e as prestagdes ja baixadas na con
tabilidade ndo tiveram seus pagamentos com
provados. )

Esse tipo de operacao,. caracterizado'
por simples jogo de transferéencias conta-
beis, ganhou proporc¢dOes a partir do momen
to em que o processo inflacionadrio brasi-
leiro atingiu niveis desenfreados de cres
cimento. A explicacdo é muito simples. De
terminados contribuintes — tributados com
base no lucro real e, por isso, obrigados
a proceder 3 correcao monetaria das .con-
tas do ativo permanénte e a computar as
contrapartidas dessa atualizacgdo mone; —E£;
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. ria no resultado do exercicio — passaram
a fazer, através de artificios contdbeis,
retiradas de valores desse grupo de con—
tas, tendo em vista a obtencao de econo—
mia de tributo. Obvio. Deixando-se de cor
rigir o capital aplicado e corrigindo-se'
sua fonte de origem (patrimdnio 1iquido),
diminuir-se-ia o resultado do exercicio e,
conseqlientemente, o lucro real, base de’
calculo do imposto.

In caso, voltando & anadlise dos dados
postos em evidéncia através do quadro em
tela, verifica~se que o lucro liquido do
exercicio foi fragorosa e artificialmente
diminuido. Ora, o aviltamento, da base de
calculo do imposto nas propor¢des e condi
¢Oes em que foi realizado pela contrlbulg
té jamais poderia ser aceito pela autori-
dade fiscal. Trata-se de uma operagdo anor
mal, da qual o Unico favorecido foi o acio
nista controlador, Creso de Jesus Tavares.
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Como se & de observar, no exercicio do
dever legal de aferir a exatidao do lucro
real, determinado pelo contribuinte, o)
flSCO procurou bases sélidas _para fazé-1lo.

-~ Orientou-se segundo os principios e funda
mentos da metodologia de apuracao do lu-
cro liquido: a escrituragdo mercantil, ou

- técnica contdbil. Dai o acerto do procedi
mento fiscal. Em abono a esse entendimen-
to, vale aqui transcrever um trecho do
voto da lavra do Conselheiro Dr, Amador
~Outerelo Fernandez que, acolhido por una-
nimidade dos Membros da Primeira Camara’
do Primeiro Conselho de Contribuintes ’
constitui a peca fundamental do julgamen-
to prolatado através do Acordaoc de nimero
101-73.287/82. Disse o ilustrado autor:

- "Na exegese do instituto da distribui-
" gcdo disfarcada de lucros torna-se in-
dlspensavel conhecer os fundamentos con
“tabeis que aldicercam as categorias enun
ciadas pela lei, dado que a ciéncia con
. £3bil incumbe demonstrar a equivalén—
cia dos efeitos econdmicos nas dissimu
ladas distribuicgoes de resultado$."
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A proposicdo do insigne Conselheiroen
cerra verdades incontestaveis. A inteligi-
bilidade e aplicabilidade do enunciado ex-
trapolam seus proprios limites, na medida
em gue se pode assegurar, com toda a certe
za, gque ninguém podera fazer exegese do
instituto da correcdo monetdria de balanco,
por exemplo, prescindindo das regras, prin
cipios e conceitos formulados a partir dos
ensinamentos das ciéncias contdbeis."

E apOs transcrever as disposigoes doartigo 39, e seus incisos I a
IV, do Decreto-lei n? 1.598, de 26.12.1977, prossegue:

. "Como. se vé, a correcdo monetaria de
balanco ndo sb pressupdOe a existéncia de
escritura¢do mercantil, como também se in-
sere em seu.conteudo, atuando como . agente
purificador, na determinacdo do lucro con-
tabil e, por via de conseqﬁenc1a, do lucro
real.

O ato praticado pela impugnante subver
te os objetivos da lei.

Enguanto a lei criou o instituto da
corregao monetdria para eliminar as distor:
" ¢Oes inflaciondrias sobre os elementos pa-
trimoniais e sobre os resultados do exerci
cio, a empresa utiliza-~o de modo oposto. .
Leva a débito do resultado do exercicio a
contrapartida da correcdo monetaria da par
cela do patrimdnio liguido que, temporaria
(ou definitivamente?) foi transferida ao
acionista controlador, sob a forma de fis—
nanciamento — a longo prazo — de venda
de imdveis.

Diz~se parcela do patrimdonio liquido ,
porque este: &€, por definicdo contabil, a
diferenca entre o ativo e 0 passivo. Signi
fica, em outras palavras, a parcela de re= .
cursos proprios, originaria de investimen-
tos ou reinvestimentos dos titulares do ca
pital social.

- Como é vedado a pessoa juridica corri-
gir a parcela do capital apenas subscrita,
porém ndo realizada (IN SRF n¢ 71/78, 5.4),
infere~Se que também ndo se lhe & permiti-
do que o faca da parcela desse capital, ou
patrimdnio liquido, subtraida, ainda j ugé%
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temporariamente, do glro da atividade nor
mal da empresa e posta a disposicdo ! do
acionista controlador.

Por outro lado, o artigo 370 do Regu-
lamento do Imposto de Renda, aprovado pe-
lo Decreto n? 85.450, de 04.12.1980, tam-
bém traduz esse entendlmento, ao determi—
nar que a importancia mutuada em negdcio'
gue nao estabeleca, por escrito, a fluen-
cia de juros e correcao monetdria nas con
dlcoes usuais no mercado financeiro . ou
que ndo seja resgatada no prazo maximo de
02 (dois) anos, serad, para eféito de cor-
recdo monetaria do patrimdénio liquido, de
duzida dos lucros acumulados ou reservas'
de lucros.

Nao ha, pois, como censurar o procedi
mento fiscal. Soube a autoridade fiscal '
dimensionar, de maneira absolutamente pre
cisa, as reais repercussdes que a irregu-
laridade do ato praticaddo no interesse do
acionista controlador causou sobre os re-
sultados do exercicio. E isso & o quanto'
basta para "jogar por terra" todos os ar-
gumentos expendidos pela impugnante, ja
que esta limitou~se a contestar o0s precos
(de mercado) pesquisados pelos auditores'
fiscais. Pregos estes que apenas serviram
de xeferénc1a, subsidios para a acao fis-
cal, ndo se lhes atribuindo qualquer rele
vanc1a para efeito de cdlculo do montante

. tributavel.

Em apelo voluntario, a empresa volta, em grau
de recurso.tempestivo; a debater a questdo tributaria, nos termos
da peticdo de fls. 134/137, mediante a qﬁal reproduz Os MESmMOS fun
damentos'e iguais argumentos por cépia dos termos da peticdo im=
pugnativa de fls. 74/77' que opusera a intimaééo constante do Ter
mo de Encerramento da Acao Fiscal, Protestou, entao, pela mesma
preliminar de nulldade do Auto de Infragao, baseando~se nas dispo
s1goes do artigo: 7., § 29, do Decreto n? 70.235, de 04.03.1972, e,

no merlto, por contestar os pre¢os de mercado pesquisados 'pela

fiscalizacado

o. relatdorio.
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vVoTo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

Nao se pode dizer gue haja, aqui, especificamente,
um recurso, em sentido prdprio, contra a decisao singular, isto
porque a defesa reproduz, como apelo de segundo grau, Os mesSmoOs
termos de uma das petigOes impugnativas, sem demonstrar que, nas
consideracOes juridicas expendidas pela autoridade julgadora de

primeiro grau, teria ocorrido desacerto em seu julgamento.

Embora se reconheca que a defesa tenha o direito

de reiterar, no recurso, os termos da petigao com que iniciou o

sa a respeito dos fundamentos do ato contra o qual recorre.

Se com a decisdo proferida na petigao impugnativa
se expdem consideracOes contrarias ao entendimento do  sujeito
passivo, dando-lhe a conhecer os fundamentos juridicos que desti
tuem base 3 forma como litiga a matéria tributdria, nao ha como'
continuar a demandar a causa apenas sob 0Os mesmos argumentos,se,
correlativamente com as suas contra-razoes iniciais, a defesa
nao provoca também um novo exame da matéria, perante os motivos

com que viu desacolher-se a sua pretensao.

No julgamento do apelo de segundo grau, o Conse-
1ho de Contribuintes se orienta pela simultaneidade de um princi
pio bindrio no exame das contra-razoes de defesa e no da forma
de decidir da autoridade "a quo", nao permitindo, de um lado,que
o sujeito passivo venha, na peticao de recurso, reinvindicar a
questdo sob fundamentos diferentes dos da petigao impugnativa,e,
nem, de outro lado, gue a autoridade julgadora de primeiro grau
deixe de ater-se aos termos da demanda, inovando as bases ini-
ciais da imposigao tributaria ou ficando sem dizer se efetivamen
te conheceu das contra-razdes de impugnacgao, para deferi-las, ou
n3o, e assim manter a exigéncia do tributo. Tal principio bina—

rio se compreende, pois, por consistir em apreciar-se nao 56? qgé/

-
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ato da autoridade julgadora de primeiro grau, o qual devera abran
ger toda a matéria em litigio, mas também os argumentos do recur
so, como forma de arrazoar contra os fundamentos da decisao pro-
ferida por aquela autoridade no instrumento impugnativo com que

se inicia o litigio.

Ha, portanto, necessidade de observar, no apelo
de segundo grau, Os cometimentos expostos nao sd nas razoes de
recurso, em relagdo aos fundamentos.da petigdo impugnativa,senao
‘também em relacdo aos fundamentos da decisao proferida pela auto
ridade "a quo", a fim de estabelecer-se o indispenséavel equili—
brio na aplicacdao da processualistica fiscal e da legislagao tri
butaria de regéncia, pela clara ilacao que se depreende dessa or
dem de raciocinio, em destinar-se a proporcionar confronto dire-
to de fato e de direito entre as razoes do contraditdrio, oposto
pelo sujeito passivo, e as de natureza fiscal, confirmatdrias da

exigéncia do tributo, no julgamento de primeira instancia.

Ora, se o sujeito passivo se limita, na petigao
de recurso, a copiar oOs mesmos argumentos com que fundamentara a
peticdo impugnativa, ndo lhes dando, além dos arrazoamentos com
os quais iniciara o litigio fiscal, novas argumentagbes, de modo
a argliir com réplica ao que decidiu a autoridade julgadora de
primeiro grau, tal maneira, em assim agir, é bem sintomatica em
revelar que 3 defesa faltam condigdes juridicas necessirias, co-
mo ndo podia deixar de ser, para advogar teses contrarias a ver-

dades incontestaveis.

N3ao havendo uma oposigdo objetiva e frontal & de-
cisdo singular, em realidade e sob certo. aspecto, significa is-
so em entender que juridicamente inexiste recurso em sentido prd
prio, uma vez que, em assim sendo, a matéria a ser examinada, no
presente julgamento, se restinge , praticamente, em apenas anali
sar o ato da autoridade "a quo", porquanto nao é fungao deste

Orgdo decidir petigao impugnativa.

A espécie dos autos carece, portanto, de uma peti g




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 13.964-000.015/86-20 18 .
Acdrdao n® 101-76.993

cao de recurso adequada a estabelecer aquele confronto direto de
fato e de direito entre as razoes do contraditdrio e as de natu-
reza fiscal constantes da decisao singular, como se comentou an-

tes.

A leitura da peticao de recurso, cobpia fiel de u-
ma das petigOes impugnativas, bem demonstra a falta de argumen-
tos basicos, com os quais a recorrente se défronta para poder ..con
traditar a decisao singular, cujas premissas do decisOrio se a-
cham bem colocadas, dando a conhecer o gquanto ingrata é-.a causa
para a defesa. E guanto se trata de causa perdida,a defesa nunca

é boa.

A vista do superveniente Decreto-lei n? 2.303, de
21.11.1986, precisamente‘ por seu artigo 29, inciso II, ao qual,
mais adiante, se fara alﬁséo, levando-se em conta a data em que
foi proferida a decisao singular, esta se mostra irrepreensivel'

nos seus fundamentos juridico-tributarios.

A irrepreensibilidade dos aspectos juridicos, com
que se houve a autoridade julgadora de primeiro. grau, tanto - na
rejeigao da preliminar de nulidade argliida, quanto em considerar
improcedente a peticao impugnativa em discutir o mérito da ques-
tao, denota-se digna de realce, por isso que se tornou esclarece
dora a transcrigao de varios excertos do decisdrio, como se fez
no relatdrio preambular, a fim de bem avaliar-se a natureza tri

butaria da matéria em debate.

E de notar-se que, na conformidade do § 29 do ar-
tigo 79 do Decreto n9 70.235, de 06.03.1972, que dispde sobre o
processo administrativo,fiscal, o procedimento de oficio, inicia
do em determinada data, exclui, na conformidade do paragrafo 19,
a espontaneidade do sujeito passivo, e estabelece o prazo de ses
senta dias para notifica-lo da constituicao do crédito tributd—
rio, a menos que esse prazo tenha sido prorrogado, sucessivamen-

.y

te, por igual periodo, com gualguer outro ato escrito que in
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0 prosseguimento dos trabalhos. De imediato, na forma como o
paragrafo 29 se encontra redigido, entende-se que o citado prazo
se suspende, se interrompe, se prorroga e até se anula por esgo-
tamento para iniciar-se nova contagem. A suspensao, interrupcao'’
ou superacao do prazo pode ser até de tal ordem em ir muito além
do periodo de sessenta dias e nem apenas por isso ele se torna
peremptdrio, a ponto de acarretar nulidade ao reinicio do proce-
dimento fiscal, destinado a apurar e cobrar o crédito tributario,
desde que todas essas providéncias.se facam antes de ocorrer a

decadéncia prevista no artigo 711, § 29, do RIR/80.

Fora a hipoOtese de decadéncia, que na espécie nao
se deu, a peremptoriedade do prazo de sessenta dias, que se esta
examinando, somente ocorre no sentido de o sujeito passivo ter
novamente o direito & espontaneidade em satisfazer a  obrigacgao
tributdria sem o acréscimo da multa de langamento de oficio e
nao para que a obrigacao seja anulada. Tal espontaneidade o su-
jeito passivo somente a readquire se, apds vencido o periodo de
sessenta dias antes de ser lavrado qualquer outro ato escrito .que
indige o prosseguimento dos trabalhos de fiscalizagao, ele denun

cla e recolhe o crédito tributario, se for o caso.

Frise-se: no intersticio gque medeia o tempo entre
o vencimento do periodo de sessenta dias e o reinicio dos traba-
lhos de fiscalizacao, € necessario que o sujeito passivo proceda

em denunciar-se nas irregularidades praticadas.

No presente caso, levando-se em consideragao a da
ta de 01.10.1985 do Termo de Inicio de Fiscalizagao (fls. 01) e
o ato escrito constante da intimacao de 17.10.1985 (fls. 30), o
prazo .de sessenta dias se venceu em 16.12.1985 e entre esta data
e a de 24.04.1986 em que foi lavrado o Termo de Reinicio de Agao
Fiscal, dando prosseguimento aos trabalhos de fiscalizagao, a re
corrente nada promoveu como denincia espontanea. Entao, nao ha
por que se falar em preliminar de anulagao da agao fiscal e nem
citar desrespeito ao artigo 196 do CTN (Lei n® 5;172, de 25 de

outubro de 1966), alegando falta de Termo de Inicio de Fiscali
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cdo, nao sd porgue este existe, como se verifica da pega de fls.
01, mas bem assim porque todos os atos necessarios a dar ciéncia
do prosseguimento dos trabalhos de fiscalizagao foram também la-

vrados.

A tOnica pertinente a crédito de recursos de cai-
xa, contabilizados como tendo sido fornecidos a empresa por seus
sbcios, acionistas, dirigentes da pessoa juridica, ou por titu—
lar, este, no caso de empresa individual, tem sido uma constante

em pleitos submetidos a exame neste Orgao Colegiado.

Nos debates aqui realizados, a constancia com que
sempre se esclareceu, mesmo antes do advento do Decreto-lei name-
ro 1.598, de 26.12.1977, nunca se deixou de frisar a necessidade
de que, no caso de recursos de caixa creditados aquelas pessoas,
a titulo de suprimentos, aumento de capital ou andlogos, se com-
provassem, por meio de documentos habeis, a origem indubitavel—
mente precisa de onde tais recursos provém e a forma como eles
se transferiram de um para outro patrimdénio, ou seja, do patrimd

nio da pessoa creditada para o da pessoa juridica.

Tal adverténcia & antiqliissima. Ela se firmou por
inumeriveis pronunciamentos administrativos e judiciais,sendo de
lembrar que a CIRCULAR MINISTERIAL n? 18, de 09.05.1946 (D.O.TU.
de 11.05.1946, pagina 6.997) j& dava noticia de que os créditos,
feitos as pessoas enunciadas no artigo 181 do RIR/80, devem ter
as importancias, escrituradas como suprimentos de recursos de
caixa, comprovadas, por meio de documentagao precisa em qualida-
de ou natureza da transacao previamente efetuada, a origem dos
recursos creditados, inclusive com a apresentacao de prova docu-
mental inequivoca que indique a efetividade da entrega do numera
rio, de modo a ficar plenamente demonstradas a fonte que, no exa
to momento do . crédito, teria sido movimentada, para obter-se o
dinheiro creditado, e a forma como esse dinheiro circulou, = no
sentido de ser transferido do patrimdpjo do indigitado supridor

para o da pessoa juridica suprida.
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S3o condigdes cumulativas a origem e a efetivida-
de da entrega dos recursos que, se nao forem documentadas, median-
te prova instrumental, material, concreta, iddnea e coinciden-
te em datas e valores, consubstanciama§omisséo.de receita opera-
cional nos registros contadbeis da empresa e.desse modo ‘desviada
da incidéncia tributaria do imposto de renda devido pela pessoa
juridica. Ambas as condigOes devem ser satisfeitas, de forma a
ficar plenamente. atendida a indagagao fiscal, nao s a respeito
de onde provém os recursos contabilizados por crédito de supri—
mentos de caixa, aumento de capital em dinheiro, etc., e a manei
ra como eles se transferiram de um para outro patriménio, de mo-
do a demonstrar-se que houve efetivamente entrega deles & empre-
sa. E hd de ser mediante documentagdo hdbil, contempordnea com o
momento da feitura do crédito, gque indique os meios precisos co-
mo os recursos circularam em sua fonte de origem e na sua trans

feréncia de um para outro patrimodnio.

A comprovagao &, sem duvida, dupla e embora sendo
certo que a prova da circulagao dos recursos em sua origem ante-
ceda a da efetividade da entrega deles, ambas devem ser demons—
tradas por documentos habeis e idbneos, como reforgativamente se
costuma dizer, pois & inconcebivel que ser habil nao implique em
ser também. idoneo. Nao basta, portanto, fazer apenas uma compro-
vagao: ou sd a da origem dos recursos ou so a. da efetividade da
entrega deles. Esta & tao-somente um segmento daquela. Uma nao

se separa da outra. As duas precisam ser cumpridas, para que se

completem as condicoes necessarias a demonstrarem-se comprovada-

mente a efetividade da entrega e a origem dos recursos.

Assim, a tributagéo dos recursos de caixa credi-
tados a quaisquer daquelas pessoas, porque eles se denominem de
suprimentos ou se destinem a aumento de capital, se faz a titulo
de omissdo de receitag por provas constantes de indicios da prd-
pria escrituracdao da pessoa juridica ou por qualquer outro ele—
mento probatdrio, se a efetividade da entrega e a origem dos re-

cursos nao forem comprovadamente demonstradas, tal como deter '%#%

/
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nam as disposigSesudo artigo 12, § 39, do Decreto-lei n? 1.598,
de 26.12.1977, com a redagao dada pelo artigo 19, inciso II, do
Decreto-lei n? 1.648, de 18.12.1978 (art. 181 do RIR/80).

Uma vez nao demonstradas comprovadamente a origem
e a efetividade da entrega dos recursos, os indicios da escritu-
ragao, que revelam a omissao de .receita, se colhem dos prbprios'
créditos feitos a qualquer das pessoas enunciadas na disposicgao

regulamentar.

A despeito da diuturnidade dos pronunciamentos ad
ministrativos e judicial, ainda ha defesas que pretendem justifi
car a origem dos recursos creditados a titulo de suprimentos, au
mento. de capital, ou semelhante, alegando somente com a capacida
de econdmica ou financeira (juridica) do beneficiado com o crédi
to, sem fazer nenhuma demonstragao. que comprove como tais recur-

sSOSs se movimentaram.

Nao havendo prova da operagao prévia a respeito
da maneira como a capacidade econdmica ou financeira se movimen-
tou ou circulou para se. tornar recursos monetadrios disponiveis ,
no momento da feitura do crédito, em realidade nada se comprova
quanto & origem, nem quanto a efetividade da. entrega dos recur—
sos creditados, em virtude de nao se completarem as duas condi-

¢Oes necessirias estabelecidas na lei para comprovagao.

Nao ilide, portanto, a prova indiciaria a alega-
cao de gue o valor creditado tem base na declaracao de rendimen-
tos e de bens do beneficiado, pois isso.equivale dizer que a ori-
gem dos recursos esti na capacidade econGmica. ou financeira de

quem se creditou e nisso insistir sem apoio em mais nada.

Capacidade econdmica ou financeira, por si s&, &
prova ineficaz, -porguanto assim se deixa de oferecer o0 que inte-
ressa a indagacgao fiscal: a procedéncia certa e incontestavel ‘dos
- recursos e a natureza precisa da operagao antecedente, que ¢ hégé&
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transformado a citada capacidade em disponibilidade monetaria e
dado ensejo a entrega do dinheiro. creditado, mediante documentos
que contenham elementos demonstrativos irrefutavelmente coinci—

dentes.

Geragao espontdnea de capital nao existe para se
admitir que a mencionada transformagdo da capacidade econdmica '
ou financeira em disponibilidade monetadria seja obra do acaso.En
tao, & de compreender-se que deva preexistir, na entrega dos re-
cursos creditados, a realizacdo de uma transagao prévia da qual
o beneficiado conseguiu o valor que lhe foi escriturado a crédi-

to.

A postulante escriturou a crédito do seu acionis-
ta controlador Creso de Jesus Tavares, recursos. sob o titulo de
suprimentos de caixa. A ela incumbe comprovar que ditos recursos
tém uma origem indiscutivel, situada fora das suas prOprias fon-
tes de receita. Para isso, deve possuir documentos adequados,com
temporaneos. em: antecedéncia bem proxima a data do langamento con
tabil do suprimento, capazes de comprovar, de forma duplamente
plena e cabal, a origem dos recursos e a efetividade da entrega'

deles.

Na peticao de fls. 134/137, oferecida como recur-
so a este Conselho de Contribuintes, a defesa nao fez mengao al-
guma aos suprimentos creditados a Creso de Jesus Tavares e, na
peticdo impugnativa de fls. 66/67, se referiu t3o-somente ao de
Cr$ 1.000.000, creditado em 01.11.1982, para dizer gque ele ficou

apenas 09 dias em poder da empresa.

De acordo com o Auto de Infragao, a fls. 64, a
inica importancia, que compds a base de calculo do crédito tribu
tario constante do lancamento de oficio para o exercicio de 1983,
foi exatamente essa na cifra de. Cr$ 1.000.000. Cabej entao, sa—
lientar. gque o Decreto-lei n® 2.303, de 21.11.1986, publicado no
D.0.U. de 24.11.1986, determina, por seu artigo 29, inciso I %%£b
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cancelamento dos débitos de valor originario igual ou inferior a
Cz$ 500,00 (guinhentos cruzados) ou consolidado igual ou inferior
a Cg$ 10.000,00 (dez mil cruzados), concernentes ao imposto de
renda, cujos fatos geradores tenham ocorrido até 28 de fevereiro
de 1986. Expressamente, prescrevem os dispositivos legais cita—

dos:

"Art. 29 — Ficam cancelados, arquivando-se, con-
forme o caso, Os respectivos processos administra
tivos, os débitos. de valor originario igual ou in
ferior a Cz$ 500,00 (qguinhentos cruzados) ou con-
solidado igual ou inferior a Cz$ 10.000,00 (dez'
mil cruzados):

I —
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IT — concernentes. ao. imposto de.renda, ao impos-
to sobre produtos industrializados, ao imposto so
bre a . lmportagao, ao 1mposto sobre.operagoes rela
tivas a combustiveis, energia elétrica e minerais
do Pais, ao imposto sobre transportes, as contri-
buicgoes para o Fundo de Investimento.Social (FIN-
SOCIAL) e a Taxa de Melhoramentos dos Portos (TMP),
bem como as multas de qualguer natureza previstas
na legislacao em vigor, cujos fatos geradores te-
nham ocorrido até 28 de fevereiro de 1986."

Como o débito originario &, de acordo com o arti-
go. 39 do Decreto-lei n?® 1.736, de 20.12,1979, composto do impos- .
to, sem corregao monetdria, e da multa de lancamento de  oficio
sobre ele incidente e como o fato gerador do crédito tributario,
referente ao. exercicio de 1983, ocorreu, como & Obvio, antes de
28 de fevereiro de 1986, e se acha constituido em contrapartida’
de débito de valor originario. inferior.a Cz$ 500,00 (guinhentos
cruzados), cabivel se deve ter a aplicagao do. art. 29, inciso II,
do Dec.-lei n?e 2.303/86.

A finalidade da lei, ao definir as varias figuras
da distribuicao disfarcada de lucros, & a de nao permitir o favo
recimento de determinadas pessoas ligadas ao comando da pessoa
juridica em detrimento do patrimdénio empresarial. Dentre essas
figuras da distribuicao disfarcada de lucros se incluem, como fa

tos econdmicos, juridicamente relevantes, deslocamentos de b %3@/
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ou direitos do patriménio da empresa ou para o patrimonio ‘dela,
em beneficio de pessoas ligadas ao seu.comando, porque sejam ad-
ministradores ou porque mantenham com eles vinculos de afinidade
ou de parentesco. Assim ocorre quando a pessoa juridica aliena
por valor aviltado, bem do seu ativo. a pessoa ligada ou quando

desta adquire bem por valor exorbitante.

O subdimensionamento. do valor dos bens assim a—
lienados pela pessoa juridica ouvo\superdimensionamento do valor
dos bens por ela adquiridos, na forma indicada, tem por objetivo
absorver futuros lucros obtidos quer por ela, quer pela pessoa a
ela ligada, evitando que os resultados positivos desses negbcios
sejam tributados em poder dela, ou conjuntamente nela e na ' pes-
soa beneficiada com a transagdo, por subtral-los ao gravame do
imposto, mediante uma operagao, denominada ponte, que deslogue
tais resultados. (lucros) para o ente nao sujeito a tributagao,ouy,
mesmo sujeito, a tributagao seja abrandada ou mais benigna, o
qual poderd ser uma pessoa fisica (titular, sbcio ou seu depen—
dente), ou outra pessoa juridica interdependente (coligada ou

controlada), porque esteja isenta ou acumule grandes prejuizos.

A realizagdo de um ato ou negbcio juridico had de
pressupor a realizagdo regular dos direitos subjetivos por quem
pratica transacdes. O.ato ou negbcio juridico deve ser, portanto,
concilidvel com o direito, na medida em que nao vulnera disposi-

coes de lei.

Embora haja teorias que neguem a existéncia dos
direitos subjetivos, em face da relatividade em nao poder o exer
cicio deles ser animado de modo absoluto, quando se exaspera o
direito alheio, percebe-se que, na concepgao deles, uns podem ser
usados sem restrigdes ou limitagoes, enquanto outros devem guar-
dar determinadas proporcoes, de forma a n3o violar os legitimos'
interesses de outrem. Compreende-se, entao, gque adqueles sao os
direitos subjetivos abso;utos,<ﬁscrkﬁcm%ﬁbs;( estes, os direitos

subjetivos relativos.
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Assim, o exercicio dos direitos subjetivos ndo en
guadraveis na categoria dos direitos discricionarios, deve guar-
dar conformidade com a sua destinagao social e se caracteriza pe
la relatividade guardada na proporc¢aoc que a lei estabelece para

a usufruigao do interesse daquele que lhe mantém a titularidade.

A principal obriga¢ao que pode surgir de um direi
to subjetivo, concernentemente ao seu exercicio, depende, pois,

do modo como ele & conduzido, a fim de nao causar prejuizo a

coletividade.

O direito de alienar e o de addquirir, quando se
trata do livre exercicio da vontade das partes, em que. uma  nhao
se mantenha vinculada.a outra por lago de dependéncia, ‘consti-—
tuem grupo das vérias~classesude direitos subjetivos, pois nin-
guém & obrigado a fazer ou déixar de fazer sendo por virtude im-

posta em lei.

Tal laco de dependéncia bem patente se acha entre
a pessoa juridica e as pessoas de seus titulares, sbcios ou diri
gentes, embora nao se desconhhega que aquela tem persmalidade prd
pria,distinta das de gquaisquer destas. Uma vez, porém, organiza-
da a pessoa juridica, tem ela necessidade do elemento de adminis-

tragao para pd-la em agao e assim como ela age pela vontade  dos

‘seus titulares, sdcios ou dirigentes, estes, ao gerir-lhe os negd

tios,podem reduzir-lhe os lucros em proveito prdprio.

A legislagao de regéncia do imposto de renda nao
impede que a pessoa juridica exerga o direito subjetivo de alie
nar bem do seu ativo a pessoa dque lhe seja. ligada ou adgquirir bem
que a esta pertenca. Impoe, porém, para efeitos fiscais, a condi
cao de nao haver ou subestima no valor pelo qual ela aliena bem
do seu patrimdbnio.a seus sbcios, titulares ou dirigentes, e a
dependentes  de gquaisquer deles, ou superestimagao no valor de
bem dos quais venha adquirir. Em cada um desses negdcios,que se
realize na forma indicada entre aquelas pessoas, a alegizé;géz%@

i

<
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tributaria nao permite que o valor do bem se amesquinhe, por a-
viltamento, na alienacao, ou desmodere, por exorbitancia, na a-
qguisigdo, para ndo se configurar distribuigao disfarcada de lu-

Cros.

O direito subjetivo de alienar ou adgquirir, sob
comento, se enquadra na categoria dos direitos relativos,uma vez
que ele nao pode ser exercido. sem conseqliéncias fiscais, .quando,
nas citadas circunstancias, se promove alienacao ou se faz aqui-
sicdo por prego aquém ou além do valor do.bem. Nao se  permite,
portanto, que, na alienaci3o, por inferioridade, ou, na aquisigao,
por superioridade, se perca o prec¢o pelo qual o bem deve ser ne-

gociado.

As. medidas obstativas de desvios de lucros, pela
distribuicao disfarcada deles, visam a preservar a unidade empre
sarial, evitando-lhe a dilapidac¢ao do patrimbnio, sempre movida
para atender a interesses egoisticos quer de alguns dirigentés ’
sObcios,acionistas de sociedades, quer de titular de empresa indi

vidual, ou de parentes ou afins de quaisquer dessas pessoas.

Indene de duvida que, ao mesmo tempo, se visa a
resguardar os interesses. do erario plblico, que, em derradeira a

nalise, sao os da comunidade social.

Nesta linha coordenativa de raciocinio, & de acen
tuar-se que as regras. de estimulo ao reinvestimento de lucros,na
pessoa juridica, objetivam a finalidade colimada pelo legislador,
enquanto que aquelas referentes a distribuigao disfarcgada de lu-
cros tém por objetivo reprimir comportamentos sob todos os titu-
los intoleraveis, por isso se impdem pesados encargos  tributa-
rios.

Na espécie dos autos, consoante se verifica nao '
s6 da exposicao feita, a fls. 60, no Termo de Encerramento de
Acao Fiscal, mas também do quadro demonstrativo, a fls. 124, n%é%\
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decisao singular, composto em fungao da ficha do livro Razao, a
fls. 46, e das escrituras publicas de compra e venda, a fls. 49,
51 e 52, o valor contdbil, pelo gqual se achavam registrados, na
escrituragdo mercantil da recorrente, os imbveis (dois terrenos'
e uma sala comercial), se despencou por amesguinhamento do precgo
de venda pelo . qual eles foram alienados em condigoes de favoreci
mento do acionista controlador Creso de Jesus Tavares, detentor

de 95,55% do capital votante.

O preco de venda & irrisdrio frente ao valor con-
tabil dos imdOveis, que tinham o custo corrigido de Cr§ 27.252.873,70
e que diminuido do valor de Cr$ 192.462,58 de depreciacao da
sala comercial, se representava por Cr$ 27.060.411,12, para se-
rem alienados por apenas. Cr$ 15.500.000,00, ocasionando perda de
capital de Cr$ 11.560.411,12, configurante de distribuigao dis—
fargada de lucros em beneficio do citado acionista controlador ,
pois o minimo que se poderia admitir era que eles fossem, ao me=
'

nos, alienados pelo valor contabil, ou seja, o custo corrigido

liguido de depreciacao.

A operacdo se revestiu de condigbes singularissi-
mas, sem fluéncia nem de juros, nem de corregdao monetaria, uma
vez que o negbcio foi contratado mediante a assinatura de diver-
sas notas promissdorias venciveis a cada seis meses, e a empresa
alienante (a recorrente) nao. viu entrar. em seus cofres um centa-
Vo . sequer, pois as prestacgoes.ja baixadas na contabilidade nao
tiveram seus pagamentos comprovados, como evidencia o ato decisi

vo da autoridade julgadora.de primeiro grau.

Em realidade, houve. unicamente um mero jogo de
transferéncia entre contas e neste: particular & de rememorar-se

o que disse a citada autoridade julgadora, a fls. 125:

"Esse tipo de operagées,,caracterizado por
simples jogo de transferencias contabeis, ganhou
proporgoes a partir do momento em gue o processo
inflacionario brasileiro atingiu niveis desenfregcéé
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dos. de crescimento. A explicacao & muito simples.
Determinados contribuintes — tributados com base
no lucro real e, por isso obrigados. a proceder a
correcdo monetaria das contas do.ativo permanente
e a computar as.contrapartidas dessa atualizagao'
monetaria no resultado do exercicio — passaram a
fazer, através de artificios contabeis, retiradas
de valores. desse grupo de contas, tendo em vista
a obtengdo de economia de tributo. Obvio. Deixan-
do-se de. corrigir o capital aplicado e corrigihdo-
se sua fonte de origem (patriménio liquido), di-
minuir-se-ia o resultado do exercicio e,conseglien
temente, o lucro real, base de calculo do imposto.

IN CASO, voltando a analise dos dados postos
em evidéncia atraves do.quadro em tela, verifica-
se que o lucro liguido do exercicio foi fragorosa
e artificialmente diminuido. Ora, o aviltamento '
da base de calculo do imposto nas proporgoes e
condicoes em que foi realizado pela contribuinte
jamais poderia ser aceito pela autoridade fiscal.
Trata-se de. uma operagdo anormal, da qual o Gnico
favorecido. foi o acionista controlador, Creso de
Jesus Tavares."

A alegacdo da defesa, ao dizer, a fls. 04, em res
posta a intimacdo de fls. 02, que a venda dos imbveis a Creso de
Jesus Tavares foi realizada para capitalizar a empresa, subverte

o entendimento.

Que pena a infeliz defesa em se enganar, querendo
fazer-se acreditar .que capitalizar a empresa & provocar-lhe per-

da na esséncia de seu capital.

O argumento & pérfido; falta=-lhe fé. Capitalizou-
se o acionista controlador, e ndo a empresa. A propria ficha do
livro Razao, a fls. 46, gue ela mesma compds, controverte-lhe os
rodeios. Alias, em todo o curso da demanda, a defesa outra coisa
nao tem feito sendo procurar rodeios para tergiversar. Imaginou
uma preliminar de nulidade inexistente. Para justifica-la, fez
uso de opinides doutrindrias que em nada destoam a formalizacgao'
correta como a exigéncia fiscal se apresenta. Agora insiste na
impertinéncia de discutir um fato para afastar a atencao do pon-

to central da questdo, gquanto 3 base em que o procedimento f£j

o

>
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cal se apdia para configurar a distribuicao disfargada de lucros.

A autoridade julgadora de primeiro grau disse e
redisse, varias vezes, no seu ato de julgamento, que a distribui
cao disfarcada de lucros se reflete na diferenga apurada entre o
custo corrigido, liquido de depreciagao, e o prego pelo qual os
imoveis foram vendidos ao acionista controlador, Creso de Jesus
Tavares e que o resultado da pesquisa do valor de mercado cons—
tante dos documentos de fls. 56 e 57 serviu apenas de subsidios,
sem lhes ser atribuida qualquer relevancia para efeito de calcu-

lo do montante tributavel.

O paradigma da distribuicdo disfarcada de lucros,
adotado pela acao fiscal, estd no custo corrigido dos bens, como
eles se acham registrados na contabilidade (fls. 46), e nao no
valor constante dos documentos de fls. 56 e 57, que a defesa se
limita a contestar e nisso persevera em demandar. E cabe salien-
tar gque se o fisco tivesse dado prevaléncia ao valor determinado
em tais documentos de fls. 56 e 57, o montante da distribuigao '
disfarcada de lucros se refletiria por importancia consideravel-

mente bem maior do que a de Cr$ 11.560.411.

Por toda a ordem do raciocinio exposto, o relator
vota no sentido de rejeitar-se a preliminar argliida, e, quanto

ao mérito, no de:

(a) - declarar cancelada a exigéncia fiscal, rela

tiva ao exercicio de 1983; e

(b) - negar provimento ao recurso, quanto aos e-

xercicios de 1984 e X985,
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