de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Os Conselheiros Walber
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SIMPLES. EXCLUSAO.

Quando o contribuinte, no curso do processo, faz prova da quitagdo
do débito apontado no ato declaratério deve ser mantido no regime.
RECURSO PROVIDO POR MAIORIA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho

José da Silva, Paulo Roberto Cucco Antunes e Henrique Prado Megda votaram pela
conclusdo. Vencida a Conselheira Elizabeth Emilio de Moraes Chieregatto. O
Conselheiro Walber José da Silva fara declaragdo de voto.

>
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RECORRENTE
RECORRIDA

®

o

Brasilia-DF, em 24 de fevereiro de 2005

HENRIQUE PRADO MEGDA

Presidente

Q‘J g-_; ) )
PAULO AFFONSECA lé &RROS FARIA JUNIOR

Relator

14 JuL 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: LUIS
ANTONIO FLORA, LUIZ MAIDANA RICARDI (Suplente) e SIMONE CRISTINA
BISSOTO. Esteve presente o Procurador da Fazenda Nacional ALEXEY FABIANI

VIEIRA MAIA.
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RECORRENTE : MACHADO & ANDRADE LTDA. - ME
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RELATOR(A) : PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR

RELATORIO

Em Acdérddo dq n® 1937, que leio em Sessdo, datado de 05/12/2002,
da 4® Turma da DRJ/FLORIANOPOLIS, foi indeferida a solicitagdo de ndo exclusdo
do SIMPLES da interessada em razéo de débito de sdcio com a PGFN, com a seguinte
Ementa:

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribui¢Ges das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte — Simples

Ano-calendario; 2000

Ementa: EXCLUSAO. PENDENCIA DE SOCIO(S) DA PESSOA
JURIDICA JUNTO A PGFN. FALTA DE REGULARIZAGAO -
Nio tendo a pessoa juridica provado a regularizagdo de pendéncias
de seu(s) sécio(s), junto a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional -
PGFN, dentro do prazo para interposi¢do de sua manifestagdo de
inconformidade, mantém-se sua exclusao do Simples.

Solicitagdo Indeferida.

Por meio do Ato Declaratério (Comunica¢do de Exclusdo) n°
338.942, de 2 de outubro de 2000 (fls. 12) foi a requerente excluida de oficio do
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢Ges das Microempresas e
das Empresas de Pequeno Porte (Simples) por pendéncias da empresa e/ou sdcios
junto a PGFN.

Inconformada, apresentou a manifestagdo de inconformidade de fls.
01 a 03, e anexos, em que alega que a legislag@o - trazida em anexo a petigdo - ndo
prevé essa hipétese de exclusdo e que, mais, o débito do sécio ainda pode ser objeto
de Embargos do Devedor, ndo podendo a Administragdo Fazendéaria excluir a
requerente do Simples, pelo mero fato de um de seus sdcios ter divida inscrita junto a
PGFN.

Em conseqiiéncia, o Ato Declaratério seria nulo, por ndo estar
amparado em disposigdo legal.
2 ‘p
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Finalmente, requer a anulagdo do Ato Declaratério, restabelecendo-
se sua permanéncia no Simples.

Tempestivamente, a fls. 37, é oferecido Recurso Voluntario, no qual
¢ dito que Dilnei da Silva Machado, na qualidade de s6cio gerente da empresa com a
razdo social anterior “Machado & Andrades Ltda ME”, ora alterada para “Dilnei da
Silva Machado & Cia. Ltda. ME”, para que a mesma permanega no Sistema Integrado
de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte - Simples, sendo que as pendéncias que impediam a permanéncia no
referido sistema, foram todas sanadas em tempo hébil, conforme relato abaixo e
documentos anexos.

Declara que fez o parcelamento do seu débito junto 8 PGFN, no dia
12/01/2001, onde efetuou o primeiro recolhimento junto & institui¢do bancéria no dia
23/01/2001 e atualmente em dia, conforme Certiddo Positiva com Efeitos Negativos e
DARFs pagos.

Cita a IN/SRF 100, de 26 de outubro de 2000, que diz em seu art.
1°: “O prazo para apresentagdo da SRS, referente aos Atos Declaratérios expedidos
pelos Delegados da Receita Federal ou Inspetores da Receita Federal - Classe A, em
02 de outubro de 2000, fica prorrogado até 31 de janeiro de 2001.”

Assim sendo, foi protocolado junto & Secretaria da Receita Federal
em Tubardo/SC a SRS na data de 30 de janeiro de 2001, um dia antes de vencer o
prazo estabelecido na IN/SRF 100, com toda a documentagdo anexada em perfeita
ordem.

Este Recurso foi encaminhado a este Relator por documento de fls.
58, nada mais existindo nos Autos a gespeito do litigio.

E o relatério.
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VOTO

Adoto o entendimento esposado pelo douto Conselheiro Luis
Antonio Flora, expresso em seu voto no julgamento do Recurso 124.459, cujos termos
transcrevo.

“O comunicado de exclusdo do SIMPLES foi expedido sob a
alegacdo de pendéncia junto a PGFN.

Apdés a comunicagdo, a contribuinte pessoa juridica apresentou
solicitagdo de revisdo, que foi posteriormente indeferida. Contra o indeferimento a
interessada apresentou impugnag3o.

Verifica-se assim que, desde a comunicagdo, a exclusdo esta
suspensa. Em grau de recurso a contribuinte faz prova da regularizagdo do motivo da
exclusdo, confirmando as suas alegag3es iniciais, juntando certiddo nesse sentido.

Sobre a dita suspensdo, deve ser ressaltado que o § 6° do art. 8° da
Lei 9.317/96, acrescido pela Lei 10.833/03, diz que o indeferimento da opgdo pelo
SIMPLES, mediante despacho decisério de autoridade da Secretaria da Receita
Federal, submeter-se-4 ao rito processual do Decreto 70.235/72.

Por outro lado, cumpre destacar que a contribuinte promoveu
diligéncia, no curso do processo, no sentido de regularizar a pendéncia, fato esse que
ao meu ver milita em favor da sua permanéncia no regime tributario do SIMPLES e
da intengdo do legislador constituinte ao estabelecer tratamento diferenciado as
microempresas € empresas de pequeno porte.

Deve ser levado em conta, acima de qualquer intuito arrecadatorio,
que o incentivo concedido pela Constituicdo de 1988 as microempresas e empresas de
pequeno porte decorre, dentre outros, do fato que sdo notdrias geradoras de empregos.
Portanto, o SIMPLES foi editado como mecanismo de defesa e auxilio contra o abuso
do poder econdmico, de retird-las da economia informal e de possibilitar a elas o
desenvolvimento do préprio negbécio de acordo com a respectiva capacidade
econdmica e técnica, gerando, desse modo, maior numero de empregos. Manter um
ato declaratério de exclusdo do regime, cujas pendéncias foram regularizadas no curso
do processo, é contrariar os principios que regem a atividade econdmica elencados no
art. 170 da Constituigdo Federal.

Assim, quando o contribuinte, no curso do processo, faz prova da
quitag¢do do débito apontado no ato declaratério deve ser mantido no regime.

4
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Corroborando este entendimento foi publicada a Lei 10.925, de 23
de julho de 2004, publicada no DOU do dia 26 do mesmo més, onde nos arts. 10 e 11
é concedido parcelamento as empresas € a vedagdo da exclus@o durante o prazo para
requerer o beneficio. Verifica-se, assim, novamente, que o legislador vem
dispensando atengdo especial as microempresas e empresas de pequeno porte optantes
pelo SIMPLES, adequando a legislagdo a realidade dessas empresas.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 24 de fevereiro de 2005

PAULO ﬁ FONSECA DE @OS FARIA JUNIOR - Relator
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DECLARACAO DE VOTO

Como relatado, a empresa Recorrente foi excluida do SIMPLES em
face da existéncia de débito inscrito em divida ativa da Unido.

Noticia os autos que o débito foi parcelado no dia 12/01/01, com o
pagamento da primeira parcela ocorrido no dia 23/01/01, portanto antes do prazo para
apresentagdo do SRS, previsto na IN SRF n° 100/2000.

Nao concordo com o entendimento do nobre Conselheiro Relator de
que a empresa deve permanecer no SIMPLES quando regulariza seus débitos no curso
do processo administrativo.

Em outras oportunidades tenho me manifestado favoravel ao
entendimento manifestado pela COSIT no Boletim Central n® 233, de 14/12/2000,
abaixo transcrito, de que a regularizagdo dos débitos até o prazo de apresentagdo da
Solicitagdo de Revisdo da Exclusdo do Simples — SRS garante a permanéncia do
contribuinte no Simples.

“CoSsIT

Esclarecimentos sobre exclusdo do Simples - SIVEX

1 - Pessoa juridica dentro do prazo da apresentagdo da Solicitagdo
de Revisdo/Exclusdo do SIMPLES — SRS, regularizando a situagdo,
ou seja, pagando ou parcelando na PFN, tera seu direito de
permanecer no SIMPLES garantido?

Sim, dentro do prazo da apresentag¢do das SRS, o contribuinte
pode regularizar a sua situag¢do, pagando ou parcelando o débito
na PFN. Por conseguinte, seu direito de permanecer no SIMPLES
estard restabelecido, ressalvando-se que no caso do parcelamento o
contribuinte tera este direito enquanto seguir as regras do
mesmo " .(grifei)

A IN SRF n° 250/2002, em seu art. 22, § 7°, também permitiu a
permanéncia no SIMPLES na hipétese do pagamento ou parcelamento do débito
dentro do prazo de apresentag@o do SRS, in verbis.

Art. 22, A exclusdo mediante comunicagdo da pessoa juridica dar-se-d:
§ 7% Na hipdtese do inciso XIV do art. 20, fica assegurada a permanéncia da
pessoa juridica como optante pelo Simples no caso de o débito inscrito ser
quitado ou parcelado, no prazo de até 30 dias contados da ciéncia do ato
declaratorio a que se refere o pardgrafo unico do art. 23.
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E tenho este entendimento por vérias razfes: uma porque nem
sempre o contribuinte é notificado da inscri¢do em divida ativa de débitos de sua
responsabilidade para que possa providenciar sua regularizagéo; duas porque, com
freqiiéncia, ha erros nas inscrigbes de débitos em divida ativa, corrigiveis
administrativamente; trés que ndo se pode obrigar o sujeito passivo a pagar, parcelar
ou depositar o valor integral de exegese indevida; e quarto porque deixar a via
judiciaria como a tUnica saida para o contribuinte obrigar a administrag@o a corrigir
seus erros € uma violagdo ao § 3° do art. 15 da Lei n° 9.317/96.

Estas sd3o, em sintese, as razdes pelas quais dou provimento ao
Recurso Voluntério.

Sala das Sessdes, em 24 de Fevereiro de 2005

WALBER JOSE DA SILVA — Conselheiro
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