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NULIDADE - INSCRIGAO NO CRC - O exercicio da fungdo de AFTN nao
estd condicionada a habilitagdo prévia em Ciéncias Contabeis, nem a
inscrigdo nos Conselhos Regionais de Contabilidade.

IRPJ - PAGAMENTO MENSAL - SUSPENSAO - Pode o contribuinte
suspender o pagamento do imposto devido a cada més, desde que
demonstre que o valor acumulado jA pago excede o valor do imposto,
inclusive adicional, calculado com base no lucro real.

Preliminares rejeitadas. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VESUL S/A VEICULOS.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares argiiidas e, no mérito,
NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

RLOS ALBERTQ GONGALVES NUNES
EM EXERCICIO

S ul ES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 413 MA| 199

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, PAULO ROBERTO CORTEZ, NATANAEL MARTINS, MARIA DO CARMO
SOARES RODRIGUES DE CARVALHO e FRANCISCO DE SALES R. DE QUEIROZ.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro EDWAL GONCALVES DOS SANTOS.
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VESUL S/A VEICULOS, ja qualificada nos autos, ndo conformada com a
decisdo da autoridade julgadora singular, apresenta o recurso de fls. 329 a 353 que,
resumidamente, diz o seguinte:

Como preliminar de nulidade alega que o julgador singular, ao se referir
aos argumentos expedidos na impugnagéo, fugiu a questdo central, sustentando que
somente nos casos previstos no artigo 59 do Decreto n.° 72.235/72 é que se podera
declarar a nulidade do langamento.

Concorda que nos casos la previstos existe a possibilidade, mas a matéria
néo se esgota nela e a recorrente alencou uma série de irregularidades constantes do ato
fiscal, que ensejam a sua nulidade.

O maior exemplo foi a citag@o do artigo 10 do Decreto n.° 70.235/72.

Para fundamentar o auto de infragdo séo citados os artigos 5°, 15, 16 e 17
do Decreto supra mencionado e nele inexistem qualquer autorizagio ou previsdo legal
para constituicdo de crédito tributario via auto de infragéo, ao contrério, existe disposi¢io
expressa no art. 11.

Fala sobre ato administrativo e conclui que houve ferimento a legislago.

Ainda como preliminar de nulidade alega que os fiscais autuantes nédo
possuem registro no CRC.
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Quanto a multa de oficio, alega que a mesma é incabivel e, se devida
fosse seria de 20% uma vez que houve um procedimento de cobranga.

Diz, ainda, com relagéo ao topico que as declaragbes da empresa foram
exatas e a mesma tem prejuizo.

No caso dos juros monetérios diz que, uma vez que ndo se lhe poderia
cobrar o crédito inexistente, incorre a mora durante o referido periodo.

Entra no que diz ser o ceme do presente processo e, em um longo
arrazoado que é lido em plenario, alega haver violagdo aos artigos 43, 44 e 100 do Cédigo
Tributério Nacional para concluir com argumentos de inconstitucionalidade, que n&o
ocorreu o fato gerador do imposto de renda.

Fala sobre a ndo incidéncia de multa face ao atraso de escrituragéo do
livro diario e, apds citar varios acérddos deste colegiado requer seja dado provimento ao

E o Relatorio. Q

recurso.

[}
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VOTO

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, Relator

Vislumbra-se, através de sua longa e cansativa pega recursal, que a
recorrente tem como Unico propdsito procrastinar o feito para fugir de suas obrigagdes
tributarias.

Com efeito, 0 auto de infragdo preenche todos os requisitos estabelecidos
no Decreto n.° 70.235/72 e, o fato do mesmo nao indicar o artigo 10 do referido decreto,
ndo pode acarretar em sua nulidade uma vez que, nem de longe, houve cerceamento do
direito de defesa.

Assim, rejeita-se a primeira preliminar arglida.

Como bem disse a autoridade recorrida, no &mbito da Secretaria da
Receita Federal, a autoridade legaimente habilitada para proceder a exigéncias fiscais e 0
AFTN, que nao esta obrigado ao registro no CRC e muito menos ser formado em Ciéncias

Contabeis.

O acérddo citado pela autoridade julgadora singular a fls. 317, exaure a
matéria, razéo pela qual se rejeita a segunda preliminar arglida.

Quanto ao mérito, a deciséo recorrida deve ser mantida na sua totalidade.
Vejamos.

O artigo 35 da Lei n.° 8.981/95 diz:
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“A pessoa juridica podera suspender ou reduzir o pagamento do imposto
devido em cada més, desde que, demonstre, através de balangos ou
balancetes mensais, que o valor acumulado j& pago excede o valor do
imposto, inclusive adicional, calculado com base no lucro real em anexo”.

Por outro lado, o paragrafo primeiro do citado artigo reza que:

“Aos balangos ou balancetes de que trata este artigo:

a) deverdo ser levantados com observancia das leis comerciais e fiscais e
transcritos no livro diario;

b) somente produzirdo efeitos para determinagdo da parcela do imposto
de renda e da contribuigdo social sobre o lucro devido no decorrer do ano-
calendario.

Ora, é préprio autuado que diz:

- O Livro diario encontra-se registrado até 31/12/95;
- N&o ha balango de suspenséo para o periodo de janeiro a julho de 1996.

Assim, como muito bem disse a autoridade de primeiro grau, ndo h4 como

se aferir o resultado efetivo apresentado pelo contribuinte, se o livro diario e o LALUR ndo

registram a competente escrituragdo.

Em suma, a recorrente alega ter prejuizo mas, em momento algum

comprova tal prejuizo.

No que se refere a muita, a mesma foi aplicada de oficio é assim, esta

correta a autoridade recorrida que a reduziu para 75% conforme disposto na Lei n.°
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9.430/96, nao havendo que se cogitar da multa moratéria aplicada em procedimento de
cobranga como quer a recorrente.

Finalmente, entende este relator, ndo ter havido violagdo aos artigos 43,
44 e 100 do CTN e, além do mais, como é cedigo, argumentos de inconstitucionalidade

n&o sdo apreciados na esfera administrativa.

Por todo exposto, tomo conhecimento do recurso por tempestivo ao
mesmo tempo em que, ao rejeitar as preliminares arglidas, nego provimento ao recurso.

E como voto.

F, em 15 de abril de 1998.

V. UIMARAES

a das Sessoes -
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