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EXCLUSOES DA RECEITA BRUTA - ALEGAGCAO EM CARATER
GENERICO - AUSENCIA DE PROVA - A alegagio de que a autuagio nio
levou em conta as exclusdes da receita bruta determinadas por lei, para ser
acolhida, deve ser especifica, indicando as exclusGes que foram
desconsideradas pela fiscalizagdo, e adequadamente provada.

MULTA DE OFICIO - Nos termos do art. 44, |, da Lei n° 9.430/96, a falta de
recolhimento tempestivo do tributo, & devida a exigéncia de multa de oficio
no percentual de 75% (setenta e cinco por cento). Auséncia de carater
confiscatério. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - N&o tendo sido declarada a
inconstitucionalidade do art. 39, § 4° da Lei n°® 9.250/95, é de ser mantido o
langamento de juros de mora calculados segundo a variagdo da taxa SELIC,
mormente quando firmada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga
por sua legalidade.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CONFECGOES LENI'S LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam aj

tegrar o presente julgado.

CLAVIS AL
ESIDENTE

0. (L
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 4 MAL 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NADJA RODRIGUES
ROMERO, DANIEL SAHAGOFF, ADRIANA GOMES REGO, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL
MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), IRINEU BIANCHI e JOSE CARLOS
PASSUELLO
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Recurson® :134.494
Recorrente : CONFECGOES LENI'S LTDA.

RELATORIO

Em procedimento fiscal levado a efeito junto a contribuinte em epigrafe, a
fiscalizagdo, confrontando as bases de célculo escrituradas pela contribuinte, que optou pela
apuragdo do imposto sobre a renda e contribuigdo sobre o lucro pela sistemética do lucro
presumido, com os pagamentos efetuados, pedidos de parcelamento, compensacgdes e
débitos confessados em DCTF, constatou a existéncia de débitos ndo confessados e néo
pagos, parcelados ou compensados, bem como a existéncia de débitos pagos, parcelados
ou declarados em DCTF em valor menor que o efetivamente devido.

Assim, entendendo caracterizado recolhimento a menor da contribuigdo
sobre o lucro, lavrou a fiscalizagdo auto de infracdo de CSL, contra o qual a contribuinte
apresentou a tempestiva impugnacao de folhas 61 a 88, pugnando pelo cancelamento da
autuagdo e conseqiiente extingdo do crédito tributério lancado.

Actrdio da 4* Turma da DRJ em Floriandpolis, Santa Catarina, as folhas 80
a 86, julgando o fangamento procedente, com a seguinte ementa:

*Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

Periopdo de apuragio: 01/07/1898 a 31/12/1998, 01/07/1999 a
31/12/1999, 01/01/2000 a 31/03/2000.

Ementa: BASE DE CALCULO. EXCLUSOGES. REQUISITOS - A
exclusdo de valores da receita bruta, para fins de apuragao da base de
cafcufo do imposto, depende da escrituragdo e da comprovagie da
efetiva ocorréncia das operagdes/fatos que thes dao sustentagao.
Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdc: 01/07/1998 a 31/12/1998, 01/07/1998 a
31/12/1999, 01/01/2000 a 31/03/2000.

Ementa: ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA DAS INSTANCIAS
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ADMINISTRATIVAS PARA APRECIAGAO - As autoridades
administrativas estdo obrigadas & observancia da legislagdo tributaria
vigente no Pais, sendo incompetentes para a apreciagio de argiicdes
de inconstitucionalidade e ilegalidade de atos legais regularmente
editados.

Lan¢amento Procedente.”

Os julgadores de 1* instancia, para julgar o langamento procedente,

entenderam, em suma, o0 seguinte;

i) que apesar de cometa a afirmagdo da contribuinte, langada em
impugnagé&o, no sentido de existir “previsdo, na lei, de exclusées a serem feitas quando da
apuragéo da receita bruta para fins de tributagdo por via do lucro presumido”, tal afirmagao
ndo the socorreria na medida em que esta ndo teria indicado quais exclusdes teriam sido
iregularmente desconsideradas pelas autoridades langadoras, nem tampouco teria
provado, mediante a juntada de documentagdo habil e idonea, em especial seus registros
contabeis ou notas fiscais relativas a vendas canceladas, que ocorreram as situagdes
ensejadoras das exclusdes alegadas em impugnacgéo;

ii) que ndo seria possivel a autoridade julgadora, no &mbito do processo
administrativo fiscal, afastar a aplicagdo de lei ao argumento de sua constitucionalidade ou
sua ilegalidade, por faltar-lhe competéncia para tanto, com o que se imporia a manutengéo
do langamento de juros de mora calculados segundo a variagdo da taxa SELIC, porquanto
amparado no art. 61, § 3° da Lei n. 9.430/96, bem como o langamento da multa de oficio no
percentual de 75% (setenta e cinco por cento), imposto com base no art. 44 da Lei n.
9.430/96.

Inconformada, interpds a contribuinte o recurso voluntario de folhas 91 a 99,
onde, repetindo os termos de sua impugnacgéao, alega, em suma, 0 que se segue:

“
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i) que o art. 31, p. Unico da Lei n. 8.981/95 expressamente determina ndo
integrarem a receita bruta, base de célculo do IRPJ e da CSL apurados pela sistematica do
lucro presumido, “as vendas canceladas, os descontos incondicionais concedidos e os
impostos ndo cumulativos cobrados destacadamente do comprador”, exclusdes estas que
teriam desconsideradas pela fiscalizagdo, apesar de alegadamente escrituradas;

ii) que seria ilegal e inconstitucional a cobranga de juros de mora calculados
segundo a variagio da taxa SELIC;

iii) que seria inconstitucional, por confiscatéria, a imposigdo de multa de

oficio no percentual de 75% (setenta e cinco por cento).

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, Relator
Presentes os pressupostos recursais, passo a decidir.
1. Exclusoes da receita bruta:

De fato, a teor do que estabelece o art. 31, p. Unico da Lei n. 8.981/95, ndo
integram a receita bruta, para fins de determinagdo do imposto sobre a renda e da
contribuigdo social sobre o lucro pela sistemética do lucro presumido, “as vendas
canceladas, os descontos incondicionais concedidos e os impostos ndo cumulativos
cobrados destacadamente do comprador”.

Segundo a recorrente, a fiscalizagéo teria desconsiderado as exclusdes que
realizara ao amparo do referido dispositivo.

Tal alegagdo, porquanto formulada em caréter genérico e desamparada de
qualquer suporte probatério, ndo merece acothida. A recorrente, além de ndo ter indicado
quais exclusdes foram desconsideradas pela fiscalizagdo, também ndo apresentou qualquer
documento, como notas fiscais canceladas, capazes de provar a ocorréncia dos eventos
autorizadores das exclusbes alegadas.

E de manter, assim, a autuagao neste particular,

2. Taxa SELIC:

“
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N&o procede a alegagio de que a exigéncia de juros calculados segundo a
variagdo da denominada taxa SELIC seria ilegal, uma vez realizada em estrita observancia
do disposto no artigo 39, § 4°, da Lei n® 9.250/1995.

Como referido dispositivo legal nao teve sua inconstitucionalidade declarada
pelo Supremo Tribunal Federal, tenho por inviavel, nos estreitos lindes do contencioso
administrativo, afastar-lhe a aplicagéo, por faltar competéncia a este Colegiado para afastar
a aplicagdo de lei ao argumento de sua inconstitucionalidade, conforme reconhecido por
pacifica jurisprudéncia administrativa, como ja decidiu a 1* Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais:

“TAXA SELIC — INCONSTITUCIONALIDADE. A taxa SELIC instituida
pela Lei n. 9.250/95, artigo 39, paragrafo 4°, goza da presuncgdo de
constitucionalidade. Vedado aos 6rgaos do Poder Executivo a
atribuigao de poderes jurisdicionais. Recurso provido.”

(Acordao CSRF/01-03.387)

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou pela
legalidade da a exigéncia de juros calculados segundo a variagdo da denominada taxa

SELIC, como se vé das ementas a seguir transcritas:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO FISCAL. JUROS. TAXA SELIC. LElI N° 9.250/95.
PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu de agravo de
instrumento para dar parcial provimento ao recurso especial da parte
agravante apenas quanto a questdo da responsabilizagdo do
recorrente no que atine aos débitos tributarios da sociedade dissolvida,
mantendo-se, no entanto, a aplicagdo dos juros pela Taxa SELIC.

2. Adota-se, a partir de 10 de janeiro de 1996, o art. 39, § 4° da Lei n°
9.250, de 26/12/95, pelo que os juros devem ser calculados, apés tal
data, de acordo com a referida lei, que inclui, para a sua aferigdo, a
corregao monetaria do periodo em que ela foi apurada.

3. A aplicagdo dos juros, in casu, afasta a cumulagdo de qualquer
indice de corregdo monetaria a partir de sua incidéncia. Este fator de
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atualizagdo de moeda ja se encontra considerado nos calculos
fixadores da referida taxa. Sem base legal a pretensdo do Fisco de s6
ser seguido tal sistema de aplicagao dos juros quando o contribuinte
requerer administrativamente a compensagao. Impossivel ao intérprete
acrescer ao texto legal condigdo nela inexistente. Precedentes desta
Corte Superior.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AGA 528058 / MG, 12 T., Rel. Min. José Delgado, DJU de 02.02.2004
p. 281)

“PREQUESTIONAMENTO - OCORRENCIA - CAUSA DECIDIDA
PELO ACORDAO RECORRIDO - SELIC - JUROS DE MORA-
APLICACAO - DEBITOS FISCAIS - ART. 557 DO CPC.

1. A exigéncia do prequestionamento reside na clausula ‘causas
decididas’ (CF, art. 105, lll). Diz-se prequestionado o dispositivo de Lei
Federal objeto de decisdo no acérddo recorrido. E preciso decisdo
sobre a esséncia artigo. A mengao numérica é dispensavel.

2. Na jurisprudéncia do STJ, é pacifica a aplicagdo da SELIC, como
juros de mora, aos débitos fiscais. Nesses casos, o art. 557 do CPC
autoriza a decisdo, unipessoal, do Relator.

3. Regimental improvido.”

(ADRESP 455861 / PR, 12 T., Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJU de 15.12.2003, p. 192)

*‘PROCESSO CIVIL -~ EXECUGAO FISCAL: EMBARGOS DO
DEVEDOR - APLICAGAO DA SELIC - PRESCRICAO.

1. Esta Corte pacificou entendimento quanto a legalidade da Taxa
Selic, a qual contabiliza corregdo monetdria e juros moratérios
(precedentes miltiplos).

2. A prescrigdo da agdoc de cobranga do imposto langado por
homologagdo tem sido aplicada ou afastada sem controvérsias,
contando-se o termo a quo a data da constituicdo definitiva e o termo
ad quem a data da citagdo.

3. Paradigmas que sdo inserviveis, por referirem-se & prescrigdo
intercorrente.

4. Recurso especial improvido.”

(RESP 512508 / RS, 2* T, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
15.12.2003, p. 266)

“RECURSO ESPECIAL - ALINEAS "A" E "C"- EMBARGOS A
EXECUGAO FISCAL - CDA - CRITERIO DE CALCULO DOS JURGS
DE MORA - TAXA SELIC - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURA- DA - SUMULA 83/STJ.

e
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E firme a orientagdo deste Sodalicio no sentido da aplicabilidade da
Taxa SELIC para a cobranga de débitos fiscais, entendimento
consagrado recentemente pela egrégia Primeira Segdo quando do
julgamento dos ERESPS 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC,
Relator Ministro Luiz Fux, j. 14.05.03).

Recurso especial ndo provido.”

(RESP 443343 / PR, 2* T., Rel. Min. Franciulli Netto, DJU de
24,11.2003, p. 252)

3. Multa de oficio:

A alegagdo de que a multa de oficio aplicada, no percentual de 75%
(setenta e cinco por cento) teria “feigdo confiscatéria” nio encontra amparo na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que em casos similares se manifestou pela

proporcionalidade da multa de oficio aplicada:

“EMENTA: TRIBUTARIO. COFINS. PARCELAMENTO. JUROS.
MULTA DE 80%. ALEGAGOES DE EFEITO CONFISCATORIO,
USURA, E DESRESPEITO AOS PRINCIPICS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DA ISONOMIA.

Alegagbes improcedentes, em face da legislagdo que rege a matéria,
visto que as cominagdes impostas a contribuinte, por meio de
langamento de oficio, decorrem do fato de haver-se ela omitido na
declaragdo e recolhimento tempestivos da contribui¢do, assentando o
Supremo Tribunal Federal, por outro lado, que a norma do art. 192, §
3.°, da Carta Magna, n&o é auto-aplicavel.

Recurso ndo conhecido.”

(RE 241.074-2/RS, 12 T., Rel. Min. limar Galvdo, DJU de 19.02.2002)

Do voto condutor do Ministro llmar Galvio se extrai 0 seguinte e elucidativo
excerto:

“No concernente ao argiiido efeito confiscatério da multa, ndo resultou
ele demonstrado, ndo se podendo ter razoavelmente por tal a
penalidade imposta ao recorrente, por haver—se omitido na
declaragao e recolhimento da contribuic&o no tempo devido.”

“Indemonstrada, do mesmo modo, restou a alegagdo de quebra da
isgnomia, sendo certo que a Lei n.° 8.218/91, no art. 4.°, 1, que cuida
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da hipétese de langamento de oficio, por falta de recolhimento, de falta
de declaragao e de declaragdo inexata, nenhuma distingdo faz entre
confribuintes de qualquer espécie.”

Referido julgado se encontra em sintonia com 0 abalizado entendimento de
Edmar Oliveira Andrade Filho, que, amparado no principio da razoabilidade-

proporcionalidade, afirma que o valor do tributo inadimplido seria o limite da sangdo

tributaria, o qual, ultrapassado, faria a sang&o assumir natureza confiscatéria:

“Parece-nos que existe um limite maximo que é o montante do tributo
devido. De fato, as sangdes tributérias pecunidrias ndo tém o carater
ressarcitorio de certas penas porque sdo aplicadas a despeito da
devida reparacgdo, ou seja, sdo exigidas a despeito do cumprimento da
obrigagdo tributaria, a teor do disposto no art. 157 do CTN. Logo, a
exigéncia da penalidade ndo exclui a exigéncia do ressarcimento do
tributo envolvido, e, portanto, segue-se que a penalidade deve sempre
guardar uma propor¢ao ao dano e nunca deve ser algo maior que ele
posto que o dano principal serd reparado com o pagamento. A
proporcionalidade da pena pecuniaria em relagdo a lesdo ao
patrimdnio estatal indica que ela deve ser — no maximo — igual ao
montante do beneficio que infrator intentou obter.”

4. Conclusao:
Por todo ¢ exposto, nego provimento ao recurso voluntario.
E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de margo de 2005
2“# 9.; M
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT/

' ANDRADE FILHO, Edmar Oliveira. Infragbes 8 Sangdes Tributérias, Dialética, 2003, p. 90.
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