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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
Processo n 13964.000346/2002-31 MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Recurso n° 137.425 Voluntirio CONFERE COM 2 ORIGINAL
Matéria 1IPI Brasilia, i‘@____t_,__@_—?-__!;ﬂo_'i
Acérdio n® 202-18.465 | Q?’

Sueli ToleMMino Mendes da Cruz

Sessiio de 22 de novembro de 2007 Mat. Niope Y1751
Recorrente INDUSTRIA DE MOLDURAS MOLDURARTE LTDA.
Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI

Exercicio: 2002

Ementa: RESSARCIMENTO. ESCRITURACAO
FISCAL. REGULARIDADE. NECESSIDADE.

A manutengdo em ordem dos livios e demais
elementos fiscais é imprescindivel para o deferimento
do pedido de ressarcimento de IP].

PROVA. PRECLUSAO.

De acordo com o PAF, o momento para juntada de
provas ¢ o da realizagdo do pedido, nos processos de
iniciativa do contribuinte, ¢ na impugnag¢fo, nos de
iniciativa do Fisco.

Recurso negado. §

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao

o -

ANT%O CARLCS ATULIM

MF - SEGUNDO CONSELHG DE CONTRIBUINTES
CONFERE C2it O CRIGINAL

Buasita,__s28 s _OL ;. 200%

Sueli Tolemiuifl\lendes da Cruz
Mat. Siope 91751

Presidente

L.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer, Ivan Allegretti (Suplente), Antdnio
Lisboa Cardoso ¢ Maria Teresa Martinez Lépez.
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Brastia,_~28 2081 Q008

Sueli Tolen:iﬁ%.\undcs da Cruz
Relatoério Mat Niape 91751

Trata-se de pedido de ressarcimento de crédito presumido do IPI previsto nas
Leis n29.779/99 € 10.276/2001.

Analisando as informag¢3des fornecidas pela interessada, verificou-se uma falta de
consisténcia, especificamente entre os valores de insumos e a receita gerada pela exportagéo
das mercadorias produzidas, além de terem sido deixados em branco diversos campos do DCP.

O pedido foi parcialmente deferido, ocorrendo a glosa em decorréncia de
irregularidades no sistema de estoque da empresa, que néo foi capaz de comprovar
regularidade, exatiddo e legalidade dos valores pretendidos.

Foi apresentado manifesta¢@io de inconformidade, na qual é alegado que:

- portarias e resolugdes nio podem confrontar com normas de hierarquia
superior, como a Lei n? 9.363/96;

- a verdade material deve nortear o procedimento administrativo, havendo,
portanto, a possibilidade de juntar documentos relevantes ao feito em qualquer momento e
instincia processual;

- s%o apresentados novos demonstrativos de apuragfio do crédito presumido do
1Pl

Um ano apds sua manifestagfio, a interessada apresenta novo pedido de
ressarcimento do crédito presumido do IPI, instruido com documentos, alegando adequagio do
cilculo & legislagio vigente. Solicita a suspensio da anilise da manifestacio de
inconformidade para que o processo seja remetido em diligéncia para a origem.

Remetidos os autos & DRJ em Ribeirio Preto - SP, foi o indeferimento mantido,
pelos seguintes fundamentos:

- refuta-se a possibilidade de se discutir a inconstitucionalidade de leis;

- hd a necessidade de utilizagdo de sistema integrado de custos, ou,
altemativamente, aplica¢dio do método PEPS, o que ndo foi feito pela interessada;

- a interessada expressamente afirma que o sistema de controle que utiliza ndo é
capaz de afirmar com exatiddo as informaces necessérias a seu pedido;

- ndo foram juntados provas capazes de atestar o alegado, mesmo tendo sido
intimada a fazé-lo, e mesmo apds ter obtido prorrogagao de prazo para tal.

Inconformada, a interessada apresenta recurso voluntirio, no qual alega que,
devido ao principio da verdade material, deve ser permitida a produgio de provas em qualquer
momento do processo, inocorrendo a precluséo.

E o Relatdrio. \
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Conselheiro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Relator

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, do recurso conhego.

Tendo em vista que a contribuinte descumpriu o disposto no § 4% do art. 16 do
Decreto n 70.235/72, ndo possuindo em ordem os livros € demais elementos contébeis, e
sendo certo que as provas posteriormente apresentadas ndo se enquadram nas situacles das
alineas do prefalado § 49, tenho que estd correta a decisdo recorrida, nada havendo a se

reformar.

“§ 42 - A prova documental serd apresentada na impugnacdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento

processual, a menos que:

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentacdo oportuna,

por motivo de forca maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

¢) destine-se a contrapor falos ou razdes posteriormente trazidas aos

autos.”

Logo, como a fiscalizagdo apontou diversas irregularidades que inviabilizam o
pedido da interessada, ¢ como a mesma néo se desincumbiu do 6nus da prova, que permitiria o
deferimento de seu pedido, hei por bem negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 22 de novembro de 2007.
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