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CONCOMITANCIA DE PROCESSOS NA VIA ADMINISTRATIVA E
JUDICIAL.

A propositura de agdo judicial importa a rentincia a discussdo administrativa
relativamente a matéria sub judice. Quanto a matéria diferenciada, hd de ser
conhecido o recurso.

GANHO DE CAPITAL. CONTRATO. NOTAS PROMISSORIAS.

A alienacao de bens e direitos com emissao de notas promissorias pro soluto
¢ considerada operagdo a vista para fins de apuragdo de ganho de capital,
computando-se o valor total da alienagdo, independentemente da quitacao dos
titulos. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos NEGAR

PROVIMENTO ao recurso nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.

EDITADO EM: 16/05/2011

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Lucia Reiko Sakae,

Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro
San Martin Fernandez e Jorge Claudio Duarte Cardoso (Presidente).



Relatorio

Trata-se de auto de infracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF) do
exercicio 2003, ano-calendario 2002, em virtude de apuragdo de ganho de capital na alienagao
de participacdo societaria referente a cotas de capital que o contribuinte possuia da pessoa
juridica Ataliba Cozinha Industrial Ltda (fls. 185/193 e 194/197).

A exigéncia foi impugnada com as seguintes alegacdes:

a) houve um contrato de compra e venda de participacdes e acervo
patrimonial com a empresa Embrasa S/A Alimentagdo e Servigos e com o Sr. Jodo Paledloge
Guimaraes, objetivando ceder e transferir quotas do capital social da Ataliba Cozinha Industrial
Ltda, que a transacdo foi concretizada em 26/11/02, sendo que os pagamentos referentes a
compra foram efetuados de maneira parcelada, de acordo com o prazo e segundo as regras de
reajustamento indicadas no anexo I do instrumento contratual, produzindo, assim, ganhos de
capital decorrentes de diferenca positiva entre o valor de transmissdo do bem ou direito € o
respectivo custo de aquisi¢@o corrigido monetariamente;

b) segundo o Decreto-Lei n® 1.510/76 (art. 4°, d), os ganhos de capital
provenientes da venda de participagdes societarias sdo livres da incidéncia tributiria do
Imposto de Renda da Pessoa Fisica quando o seu portador as detiver durante periodo maior de
5 anos, contados da data da sua subscricdo ou aquisi¢do, tratando-se de direito adquirido
daqueles que tivessem, anteriormente a entrada em vigor da nova legislacao de regéncia (Lei n°
7.713/88 que revogou a referida isencdo), preenchido os requisitos legais de subscri¢ao ou
aquisicao de quotas ou ag¢des durante periodo superior a 5 anos; e

c) ter efetuado consulta sobre a tributacio de ganhos de capital
correspondente a alienacdo de sua participacdo societaria, bem como ter realizado o deposito
dos valores relativos ao imposto de renda vinculado a operacdo, nos montantes em que
entendia correto.

A impugnagdo foi conhecida unicamente em relacdo as matérias estranhas as
que forem submetidas ao exame do Poder Judicidrio com suporte no Ato Declaratério
Normativo Cosit n® 3/96, tendo sido apontada como matéria submetida a 1* Vara Federal de
Blumenau no mandado de seguranga 2003.72.05.001695-3 a discussdo sobre o direito
adquirido a isen¢do prevista na alinea “d” do art. 4° do Decreto-Lei n® 1.510/76.

O acoérdao recorrido manteve o langamento parcialmente com os seguintes
fundamentos, em sintese:

a) as notas promissorias foram emitidas desvinculadas do contrato original,
de forma que esse contrato estd perfeito e acabado, consoante a 121% alteragdo contratual (fls.
37/49), caracterizando a disponibilidade juridica, em conseqiiéncia, a apuragdo do ganho de
capital total ocorreu no més da alienagdo, independentemente de serem os titulos quitados ou
ndo, conforme Parecer Normativo CST n°® 130/1975;

b) o valor depositado ¢ inferior o valor do tributo exigido de oficio, sendo
cabivel a exigéncia da diferenca, porém inaplicavel a multa de oficio sobre os valores
depositados de R$343.826,32, mantendo a exigéncia de multa sobre a parcela de R$199.718,68
que corresponde a parcela ndo depositada.
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Ciente da decisdo de primeira instdncia em 29-01-2009 (fls. 245), o
recorrente apresentou recurso voluntario em 13-02-2009 (fls. 248), no qual apresenta os
seguintes argumentos:

DA RENUNCIA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA

1. o objeto da impugnagdo ¢ distinto da matéria discutida no mandado de
seguranca 2003.72.05.001695-3, aqui se defende da imputagao de falta de pagamento do
imposto de renda sobre o ganho de capital, enquanto o objeto da agdo judicial ¢ o
reconhecimento da isen¢do ou nao do tributo sobre o ganho de capital, usando de outras
expressoes, no Judiciario, tratou-se de inexisténcia de fato gerador (ndo incidéncia); ou quando
muito de fato gerador ndo ocorrido (isenc¢do), ja na impugnagdo a Administracao Tributaria
estd a admitir a ocorréncia do fato gerador;

2. o mandado de segurangca contém pedido formulado anteriormente a
ocorréncia do fato gerador de maneira que ndo se aplica a Simula n° 1 do Conselho de
Contribuintes pois essa ¢ empregada apenas quando ja ocorrido o fato gerador em concreto; a
Administragdo pode rever seus atos quando eivados de ilegalidade, com nesse caso, pois nao
poderia o fiscal ter autuado o contribuinte se nao ocorrido o seu fato gerador;

DO MOMENTO DO GANHO DE CAPITAL

3. no contrato, ficou expressamente determinado que a venda do capital
social foi realizada a prazo, como deixam claro as cldusulas 2% 3% 4% 5% e 6 e como mera
garantia do pagamento firmado a prazo, foram emitidas 35 (trinta e cinco) notas promissorias
para cada um dos sécios vendedores, sendo que a ultima delas teria vencimento somente em 15
de maio de 2005, coube ao recorrente 5 (cinco) notas promissorias no valor de R$ 176.500,00,
com vencimento até 15 de maio de 2003, e mais 30 (trinta) notas promissorias no valor de R$
66.083,33, com vencimentos mensais até o dia 15 de maio de 2005, antes dessas datas ndo tem
o portador a disponibilidade econdmica ou juridica sobre o valor nele expresso;

4. quando da lavratura do auto de infragdo, o contribuinte detinha uma série
de notas promissorias ainda por vencer, além de muitas outras que sequer foram adimplidas
pelo devedor até a data de apresentacdo do recurso voluntario, tendo havido, inclusive,
protestos por inadimpléncia de alguns titulos relacionados ao negocio juridico realizado,
conforme provam os documentos contidos no processo administrativo (fls. 149 e ss.);

5. incorreta a premissa do acordao recorrido de que as notas promissoria nao
foram recebidas em carater condicional e que sdo desvinculadas do contrato;

6. o agente fiscal estd pretendendo criar um novo fato gerador do IRPF,
implicando 6nus tributario antes mesmo de o contribuinte adquirir a disponibilidade juridica da
renda, muito menos disponibilidade econdmica, uma vez que ainda nao recebeu sequer metade
dos valores garantidos pelas notas promissorias; sdo indicadas decisdes judiciais (fls. 255 e ss.)

E o relatério.

Voto



Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

I - Da formulagao de consulta

Inicialmente registro que a acdo fiscal foi iniciada apds mais de um ano da
notificacdo ao contribuinte da resposta dada a consulta formulada (fls. 50/57). Destarte, nao
havia impedimento a acdo fiscal iniciada em 13-01-2005.

IT - Da concomitancia entre o processo administrativo e a agcdo judicial

Passo a apreciar se deve ser reconhecida a rentncia a instancia administrativa
em fungdo da impetragdo do mandado de seguranga preventivo (fls. 66) mediante o qual
buscou-se impedir que a Fazenda Nacional exigisse Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre
ganho de capital na alienagao das participagdes societaria da pessoa juridica Ataliba Cozinha
Industrial Ltda tendo como causa de pedir o reconhecimento do direito adquirido ao tratamento
dado pelo art. 4° letra "d", do Decreto-Lei n° 1.510/76 que previu a ndo incidéncia do imposto
sobre as alienagdes de a¢des adquiridas hd mais de cinco anos, ainda que essa alienagdo viesse
a ocorrer ja na vigéncia da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988.

A agdo judicial foi objeto de recurso extraordinario ao STF interposto pelo
contribuinte, nao ha noticia de decisdo com transito em julgado.

Nao tenho duvida acerca da identidade de objeto entre a acdo judicial e o
recurso administrativo, motivo pelo qual reputo correta a decisdo recorrida no ponto em que
deixou de conhecer da impugnagdo nesse ponto.

Pelas mesmas razoes, ndo deve o CARF conhecer do recurso voluntario nessa
parte, cabendo, entretanto, apreciar a matéria que nao foi objeto da acdo judicial.

E o0 que se faz a seguir.
III Do momento da incidéncia do imposto sobre o ganho de capital

Inicialmente, deve-se consignar que o lancamento adotou como custo de
aquisicdo a quantia de R$341.500,00 e nao R$437.500,00 como apurado pelo contribuinte.
Sobre essa parte da autuagcdo ndo houve manifestagdo de inconformismo.

A fiscalizagdo reputou que os depdsitos (fls. 188) ndo foram efetuados pelo
valor integral, autuou com multa e juros o valor total, porém a DRIJ afastou a exigéncia de
multa e juros sobre o valor depositado (R$343.826,32), mantendo a exigéncia integral do
imposto e dos encargos de multa e juros exclusivamente sobre a diferenga entre o imposto
apurado de oficio e o valor depositado.

A jurisprudéncia dominante nesse Conselho considera que nas alienagdes em
que o pagamento ¢ ajustado de forma parcelada, com emprego de notas promissorias pro
soluto, o fato gerador ocorre na data da alienacdo e que o ganho deve ser apurado como se a
venda houvesse sido realizada a vista.

Acorddo n°. : 106-15.897
()
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IRPF — GANHO DE CAPITAL — TITULOS PRO SOLUTO —
DECADENCIA - Na venda a prazo efetuada com notas
promissorias recebidas pro soluto, considera-se, para fins de
apuragdo de ganho de capital, ocorrido o fato gerador na data
da alienagdo do imovel, ja que o pagamento pro soluto é aquele
que se da quita¢do da divida a que se refere, sem depender de
qualquer evento posterior. Recurso de oficio negado.(acorddo n°
106-15897, de 18/10/2006, da 6 Cdamara do 1° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) Roberta de Azeredo
Ferreira Pagetti)

GANHO DE CAPITAL - CONTRATO - CONDICOES - A
incidéncia do Imposto de Renda nas alienagoes de bens sob
condigdo pro soluto ocorre no momento em que considerada
Jjuridicamente concluida a transagdo.(acorddo n° 102-47627, de
21-06-2006, da 2 Camara do 1° Conselho de Contribuintes,

conselheiro(a) redator(a)designado Moisé Giacomelli Nunes da
Silva.

Nao ha no contrato de compra e venda e de alteracdo societaria sob exame
qualquer clausula que estipule que as notas promissorias foram emitidas com carater pro
solvendo.

Ao contrario, as clausulas contratuais estipulam que as notas promissorias sao
emitidas em garantia de primeiro grau da divida contraida pelo comprador, e que , em segundo
grau, a garantia da divida sdo titulos recebiveis da propria pessoa juridica Ataliba cujas acdes
estavam sendo alienadas. Exemplo disso € o teor da cldusula 6* (fls. 26 e 35).

Ressalta-se, ainda, que na clausula 2* (fls. 24/25) ¢ estipulado que no caso de
ndo pagamento das notas promissorias a cobranga ocorrera somente em dinheiro com os
acréscimos moratorios contratuais por vias judiciais ou extrajudiciais € que na clausula 8" (fls.
27) define-se como irrevogavel e irretratavel o negocio celebrado.

Outrossim, quando intimado a relacionar os recebimentos vinculados a
alienacdo das cotas e apresentar copia das notas promissorias ndo resgatadas (fls. 126/127), o
contribuinte apresentou novo contrato — Instrumento Particular de Cessdo de Direitos e
Obrigacdes (fls. 143/147), mediante o qual transfere a pessoa juridica Ferran do Brasil Servigos
e Solugdes em Alimentagao S.A, os direitos e obrigagdes resultantes do contrato de alienagdo
de suas cotas. Essa negociacdo demonstra que a inadimpléncia dos compradores em relagdo as
notas promissorias pro soluto nao prejudicaram a alienagao.

Além disso, na 121* Alteracdo contratual consta ampla quitacdo dada pelos
socios cedentes, in verbis:

Os dois socios cedentes, a outra socia cedente, o socio
cessionario, a socia cessiondaria e a Sociedade outorgam-se neste
ato, a mais ampla, plena, rasa, geral, irrevogavel, irretratdavel e
reciproca quitagcdo com relagdo as quotas ora cedidas e
transferidas, para nada mais reclamarem, uns dos outros, em
tempo .algum, seja a que titulo e/ou pretexto for, dando a



presente cessdo e transferéncia de quotas como firme, boa,
perfeita e acabada.

Destarte, o contrato de alienacao deve ser entendido como uma operagao a
vista, tendo como preco parte em dinheiro e parte em direitos de crédito, conseqiientemente a
apuracdo do ganho de capital deve ocorrer na data de alienacdo com base no valor total da
operagao.

Nao assiste razao ao recorrente em considerar que nao ha o fato gerador do
imposto, pois o houve a disponibilidade juridica.do direito de crédito a que aluz o art. 43 do
Cddigo Tributario Nacional (CTN), tanto que foi esse direito de crédito objeto de novo negocio
juridico.

Por fim, entender que a garantia por meio de notas promissorias pro soluto
caracterizou uma aliena¢do a prazo com efeito de diferir o pagamento do imposto seria deixar
ao critério dos particulares convencionar livremente o momento em que venceria o tributo.

Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



