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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 13971.000219/20G1-62

Recurso n® 503.737 Voluntario

Acordio n® 3802-00.256 - 2" Turma Especial
Sessio de 23 de agosto de 2010

Matéria Compensac¢do de Finsocial com Cofinsg
Recorrente Blumac Comércio e Indiistria Ltda.
Recorrida Fazenda Nacional

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SocIAL - COFINS

Ano-calendario: 1989, 1990, 1991, 1992

COMPENSACAO. INDEBITOS TRIBUTARIOS. ATUALIZACAO
MONETARIA.

Os indébitos tributarios deverdo ser atualizados, até 31/12/95, com base nos
indices constantes da tabela anexa a Norma de Execugdo Conjunta
SRF/COSIT/COSAR n° 8, de 27/06/97. A partir de 1°/01/1996, sujeitar-se-do
a incidéncia da taxa SELIC, acumulada mensalmente até o més anterior ao da
restituicfio ou compensagio, e de um por cento relativamente ao més em que
a compensacdo ou restituicfo for efetivada, nos termos do artigo 39, § 4°, da
Lei n°® 9.250/95.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por maioria de votos, em negar
provimento ao recurso voluntério interposto pelo sujeito passivo, nos termos do relatério e voto
que integram o presente julgado.

Vencidos os Conselheiros Adélcio Salvaldgio (relator) e Tatiana Midori
Migiyama, que davam provimento parcial ao recurso.

Designado para a redagfio do voto vencedor o Conselheiro Francisco José
Barroso Rios.

DA ~ Presidente



FRANCfL?E:(’)@QSE BARROSO RIOS - Redator designado
FORMALIZADO EM: &‘gde setembro de 2010.

Participaram do presente sessdo de julgamento os Conselheiros Regis Xavier
Holanda, Francisco José Barroso Rios, Adélcio Salvaldgio, Alex Oliveira Rodrigues de Lima,
Mara Cristina Sifuentes (Suplente) e Tatiana Midori Migiyama (Suplente).
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Relatorio

Trata-se de processo administrativo de compensacfio, convertido em
DCOMP, instaurado por BLUMAC COMERCIO ¢ INDUSTRIA LTDA. em 12/03/2001 (fl.
1), objetivando “Reaver os valores das diferengas de aliguotas do Finsocial entre Setembro de
1989 e Marco de 1992 ({1 1).

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da decisfio recorrida, até aquela
fase do pleito:

“Em 8/3/2001, a contribuinte protocolou Pedido de Restituigdo de
alegados créditos de Finsocial, periodos de set/89 a mar/92, cunmulado com
Pedido de Compensagio de débitos de Cofins, periodos de jun/97 a
jan/2001.

Em Despacho Decisorio SOTRI as fls. 48/31, proferido pela
Delegacia da Receita Federal em Blumenaw/SC - DRF/BNU/SC, foi
indeferido o pleito da requerente, ‘por intempestividade_do pedido’, tendo
em vista que ‘g DECADENCIA do  direito _de pleitear _a
restituicdo/compensacdo ocorre em cinco anos contados da exiingdo do
crédito pelo pagamento.’

Cientificada de tal decisdo em 8/9/2004, a interessada apresentou
manifestacdo de inconformidade as fls. 56/66, na qual PEDIU, em
preliminar, a nulidade da cobranca dos débites objeto da compensacio, em
razido de ndo ter sido observado que seu Pedido de Compensagio foi
transformado em Declaragio de Compensagio - DComp, e, no MERITO
que se reconhieca o direite & restituicd@o, sem prejuizo as compensagdes
efetuadas, em virtude da existéncia de coisa julgada material que ampara
sua pretensdao.

Por for¢a do disposto na Portaria SRF n® 442, de 12 de abril de 2006
(DOU de 18,04.2000), a competéncia de julgamento do presente processo
foi transferida para esta DRJ.

Tendo em vista que a DRF de origem ndo se pronunciou sobre a
agdo judicial invocada pela requerente, 0 PROCESSQ RETORNOU EM
DILIGENCIA para que fosse "verificado, & luz do decidido na via judicial e
da legislacdo tributaria, ¢ direito creditorio em favor da contribuinte e a
possibilidade de compensar os débitos listados pela contribuinte’ (fl. 70).

O trabalho realizado pela DRF de origem encontra-se consolidado na

Informaghe Fiscal de fls. 136/137, o qual aduziu a seguinte conclusdo.

‘Os resultados do trabalhe de auditoria, expressos no
‘Demonstrativos Resumo das Vinculagdes Auditadas - 2172 --
Cofins’ demonstram que o crédito de Finsocial 5o foi suficiente pra
quitar os débitos compensados de Cofins até o PA 11/2000
(parcialmente  neste  casa). Nesse caso, restam  exigiveis
integralmente os débitos de Cofins dos PAs 12/2000 ¢ 01/2001, nos




respectivos valores originais de R3 900,00 ¢ R3 500,00, assim como
o saldo de RS 725,38, relativo ao P4 11/2000.’

A requerente apresentou contra-razdes as fls. 148/153, na qual assim

requereu.

‘a) seja afastada a prescri¢do imposta, corrigindo-se ex-officio o erro

material contido nas informagées em relagdo ao termo inicial ld
consignado (12/09/90);

b) seja afastada a metodologia de apuragao dos créditos oriundos do
pagamenio do Finsocial em aliquota superior & 0,50% em
observdncia ao contido no § 4°, do art. 150, do CTN;

¢) na impossibilidade de se determinar os critérios de correcio
monetdria adotados pela instincia a quo, seja reconhecida comeo
correta a atwalizagdo praticada pela requerente, ou ainda, que
baixem os autos em diligéncia para que a autoridade informe a esta
Colenda Turma, quais os indexadores e os respectivos percentuais
adotados para a corregdo dos créditos fiscais levados & compensagio,
wma vez que o sistema de imputagdo permite a manipulagdo dos
indexadores,

d) ao final, reitera o pedido de procedéncia da manifestagio de
inconformidade, para o fim de anular a decisdo singular de primeira
instdncia, concluindo-se pelo direito & restitui¢do, na forma como
postulada, e a consegiiente homologagido das compensagoes
declaradas.’

Para instrugdo dos autos, anexei a Norma de Execucio Conjunta

COSIT/COSAR n.° 8/97 as fls 155/156" (fls. 158-9).

Apreciando a impugnagdo, a 1* Turma da DRJ de Juiz de Fora/MG, através
do acordéo n° 09-17.715 (fls. 157-163), em julgamento datado de 22/11/2007, deu-lhe parcial
provimento, acatando “os demonstrativos de compensagéo elaborados em sede de diligéncia,
homologando parcialmente as compensagées informadas nas DComp constantes dos autos,

HOS seguintes termos:

a) homologar as compensagées de Cofins até o PA 11/2000, sendo neste
tltimo PA no valor parcial de RS 374,62 (irezentos e setenta e quatro reais e
sessenta e dois centavos);

b) ndo homologar as compensagdes referentes ao saldo do PA de 11/2000,
no valor de R§ 725,38, e aos PA de 12/2000 e 01/2001, nos respectivos
valores de RS 900,00 e RS 500,00

A exigibilidade dos débitos niio compensados deve permanecer suspensa nas
hipoteses do art. 74, § 11, da Lei n.° 9.430/96" (1 163).

Deste acordao, a recorrente tomou ciéncia consoante, evidencia o documento

de fl. 164.

Insatisfeita, apresentou o recurso voluntério de fls. 170-6.

Sustenta, em sintese:

(i) inicialmente que, no tocante aos créditos a compensar, a “sistemética
adotada na apuragho feita pela Fiscalizagdio foi a seguinte: Considerar apenas os DARF pagos
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nos ultimos 5 anos da propositura do Mandado de Seguranga n° 94.05214-1; e efetuar a
corre¢do monetaria pela Norma de Execugio Conjunta COSIT/COSAR n° 8/97. Por
consequéncia destes dois itens, a contribuinte estd sendo cobrada por ‘excesso de
compensacdo’, o que ndo se coaduna com a verdade, ...”" (fl. 172);

(if) por conta do Mandado de Seguranga que ajuizou, em decisdo ja
transitada em julgado na data de 13/04/2000, foi-lhe reconhecido, segundo defende, o direito
de compensar “todos os DARF's acostados aos autos pela tese da majora¢do de aliguota do
FINSOCIAL, julgada inconstitucional®. Afirma que “todos os DARF's acostados nos autos
representam_o_crédito reconhecido judicialmente. Independente de se aplicar a tese mais
benéfica para um ou para outro, o ponto a ser discutido ¢ a ofensa a coisa julgada” (fl. 172-3
— sem destaques no original);

(iii) que a Fiscalizagfo ignorou parte do crédito reconhecido judicialmente e
aplicou prescrigiio onde o Judicidrio nfo o fez (fl. 173); logo, “os DARF's ignorados devem
fazer parte da apuragdo do crédito e suas demais consequéncias” (1. 173).

(iv) em relagiio & atualizagdo monetéria, praticada durante o processo de
compensagio com base na Norma de Execugio Conjunta COSIT/COSAR n°® 8/97, asseverou
que ndo se seguiu os comandos da decisdo judicial (fl. 174);

Finalizada, POSTULANDO a reforma do acoérddo de 1° grau, para “tornar
sem efeito o despacho de ndo homologagio das declaragdes de compensagfio vinculadas a este
processo, restabelecendo-se a extingfo do crédito tributario reclamado pela compensagéo, ou
por fim, ordenar o envio deste a origem para nova apuracdo do crédito tributdrio com a
observacio dos dois pontos discutidos” (fl. 176).

Na fl. 177, consta expresso registro dando conta que o recurso ¢ tempestivo.

E O SUCINTO RELATO.




Yoto Vencido

Conselheiro ADELCIO SALVALAGIO, Relator

Cuida-se de processo administrativo instaurado, em 12/03/2001 (fl. 01), por
Blumac Comércio e Industria Ltda., buscando RESTITUIR eréditos de Finsocial, do
petiodo de apurag@o de setembro/1989 até margo/1992, e subseqilente COMPENSACAO com
débitos de Cofins, do perfodo de apuragio de junho/1997 até janeiro/2001.

O recurso ¢ tempestivo, consoante registra a certiddo de fl. 177, e satisfaz os
requisitos formais de admissibilidade. Portanto, merece conhecimento.

Dois sdo os pontos levantados pela recorrente. O primeiro, diz respeito a
inadequada aplicagdo de decadéncia para determinado periodo dos créditos alegados. O
segundo, concerne a suposto equivoco no cilculo da atualizagio monetdria dos créditos.
Ambos, no seu entender, contrariam os comandos de decisio judicial, proferida nos autos do
Mandado de Seguranga n® 94.05214-1.

DA ALEGADA DECADENCIA

No seu pedido de indébito, a recorrente sustentou a existéncia de créditos de
Finsocial, no periodo de apuragio de setembro/1989 até marco/1992,

No relatorio de “informagdo fiscal” (fls. 136-7), subscrito pelo Auditor Fiscal
da DRF-Blumenau que fez a andlise do pedido de compensacdo, apos o desfecho da demanda
judicial, consta o seguinte:

“Nesse passo, importa consignar que sé foram considerados os pagamentos
de Finsocial realizados nos 5 _anos anteriores ao ajuizamento da agio
(19/12/1994, 1. 73), tendo em vista ser este o entendimento adotado pela
Receita Federal, na falta de expressa determinagdo judicial em favor da
impetrante. Dessa forma, o crédito judicial apurado limitou-se aos
pagamentos realizados a partir de janeiro de 1990 (relativo ao PA 12/1989),

ndo sendo calculado em relacio aos pagamentos relativos aos PAs 09/89 a
11/89" (fl. 137)

Percebe-se, assim, que ficaram de fora os pagamentos de Finsocial dos
periodos de apuragfo set/1989 a novembro/1989, por conta da alegada decadéncia.

No entender da recorrente, o procedimento do Fisco, de considerar apenas os
DARF’s pagos nos ultimos 5 anos da propositura do Mandado de Seguranga n°® 94.05214-1
(19/12/1994), contraria a propria decisfo judicial, proferida exatamente nos autos deste MS.
Sustenta que o provimento judicial ndo excepcionou qualquer pagamento, ou seja, a decisfio
prolatada no wrif nio teria declarado decadéncia em relagdo a nenhum perfodo. Defende, na
linha desse entender, que “todos os DARF's nos autos representam o crédito reconhecido

judicialmente. Independente de se aplicar a tese mais benéfica para um ou para outro”. (fl.
173 — sem destaques no original).

Contudo, pelo que revelam os autos, a premissa do seu raciocinio nfo estd
correta. O acérddo de fls. 83-7, do TRF da 4" R, nfio tratou de decadéncia. Ocupou-se apenas
em analisar quais débitos tributdrios poderiam sem compensados com os créditos do Finsocial.

g
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Nessa linha, excluiu o PIS, em razo de possuir destinagfio constitucional distinta. Tambem
afastou a contribuicBo ao INSS, incidente sobre os valores pagos aos empregados, socios
administradores, auténomos e 13° saldrio, pois nfio sdo contribuigdes de igual espécie,
inclusive, com agentes arrecadadores diferentes. De outro lado, deferiu a compensagio dos
créditos do Finsocial com débitos da Cofins e da CSLL.

No STJ (1l. 91-2), excluiu-se também a CSLL.

Embora a peticdo inicial do writ ndo esteja nos autos, a partir do acérddo de
fls. 83-7, tem-se que o objetivo da recorrente com a demanda judicial era assegurar o direito de
compensar créditos do Finsocial com os seguintes débitos: (i) da COFINS,; (ii) do PIS; (iii) da
CSLL; (iv) e da Contribuicio ao INSS, sobre valores pagos aos empregados, socios
administradores, auténomos, e o 13° Salério.

Nio obstante, o direito a compensacio foi reconhecido judicialmente apenas
para a Cofins.

Este, a teor da documentag@io encartada no caderno processual, o contetido
essencial das decisdes judiciais. No hé discusséo, repita-se, sobre decadéncia.

Deste modo, improcede o argumento recursal.

DO CALCULO DA ATUALIZAGAO MONETARIA

No tocante a atualizagfio monetaria, a recorrente defende que, por ocasifo do
processamento da compensacfio, nfo se seguiu o comando da decisfio judicial, aplicando-se
indevidamente a Norma de Execugfio Conjunta COSIT/COSAR n° 8/97.

Sustenta que “tal instrumento normativo ndo se coaduna com o decidido
judicialmente. O pedido no Mandado de Seguranga era ‘...a corregdo monetaria das parcelas
objeto de compensagdo, (com) os efeitos da modificagdo do poder de compra da moeda
nacional, a partir dos pagamentos indevidos... ™ (1. 174). Prossegue, consignando que “restou
decidido que a corregdo monetdria era devida na forma como requerida e ainda citou a
Sumula 167, do STJ, para justificar a corregdo desde o recolhimento™ (fl. 174).

Informa que utilizou trés indices que contrariaram a tal Norma de Execugdo
Conjunta, a saber: (1) Mar/90: 84,32%, contra 41,28%; (ii) abril/90: 44,80% contra “zero™; e
(iii) fevereiro/91: 20,20% contra 21,87% (fl...).

Nesse panorama, reiterando que “a sentenga ndo estipulou a utilizagdo desta
Norma de Execugdo Conjunta” (1. 174) para o célculo da atualizagiio monetéria, advogou a
adogdo de outros indices que reflitam a real inflagio do periodo, também devendo ser
descartada a BTN, pelas mesmas razdes.

Citando decistes dos antigos Conselhos que entende alinhadas ao seu
pensamento (fl. 175), requereu o reconhecimento dos “expurgos {...) como forma de se cumprir
com a decisdo judicial transitada em julgado™ (fl. 176).

Ao que se depreende do recurso, a insurgéncia da recorrente, no tocante aos
indices de atualizagio monetiria empregados no célculo, restringe-se a trés meses; mar/90,
abril/90 e fevereiro/91. Informa que o Fisco utilizou indicadores com taxas menores,



provocando a dilapidagdo do seu patriménio. Para melhor desenvolver o raciocinio, mostram-
se as diferengas no quadro abaixo, segundo o entendimento da empresa:

Periodo | Indice usado pela empresa | Indice da norma conjunta diferenca
Mar/90 84,32% - IPC 41,28 - BTN 43,04%
Abr/90 44,80% - IPC “zero” — BTN 44,80%
Fev/91 20,28% - INPC 21,87% - IPC -1,67%

A contenda, entdo, reside, em se definir quais indices devem ser empregados,
nesses trés meses, para atualizar o crédito tributario da recorrente.

A meu sentir, o entendimento da recorrente perfilha-se com o posicionamento
da jurisprudéncia, a excegdo do més de fevereiro/91, pois para este perfodo o Fisco ja aplicou o
indice correto. Confira-se:

“TRIBUTARIO -~ F. INSOCIAL — COFINS — VALORES RECOLHIDOS

INDEVIDAMENTE A TITULO DE FINSOCIAL — COMPENSACAO COM
(.REDITOS ORIUNDOS DE PARCELAMENTO ~ IMPOSSIBILIDADE —
HONORARIOS — OMISSAO INEXISTENTE - CORRECAO DA
APLICAQAO D4 CORRECAQ MONETARIA SEGUNDO O MANUAL DE
CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL 1. Os embargos declaratérios sdo
cabiveis para a wmodificagio do julgado que se apresenta omisso,
contraditério ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material
existente na decisdo. 2. Esta Corte entende pela impossibilidade de
compensar os créditos ja pagos em parcelamento anterior, visto que ndo ha
como o judiciario imputar em pagamento valores objeto de acordo de
vontades entre as partes Precedente 3. Inexiste omissdo gquanto aos
honovdrios. Na verdade o que as empresas pretendem é rediscutir a
matéria, o que é incabivel em embargos de declaracio. 4. A_Primeira
Secdo tem entendimento sobre a aplicacio da correcio monetdria quando
da_compensacio de_tributos que encontra-se expresso no Manual de
Cilculos da Justica Federal, da seguninte forma: de mar/89 a mar/90,
BTN; de mar/90 a fev/91, IPC/IBGE fexpurgo, em substituicio ao BTN ¢
ao INPC de fev/91) Embargos de declaracdo das empresas acolhidos
parcialmente e embargos da FAZENDA NACIONAL acolhidos, ambos
apenas para esclarecimentos, sem efeitos modificativos. (STJ, 2° T,
EDRIEsp n® 200602595407, Rel Humberto Mavtins, DJE de 27/05/20] 0)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL FINSOCIAL ART 535 DO CPC.
VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA. COMPENSAQA LEISN 8383/91 E
9.430/96. CORRELAO MONETARIA_ DO _INDEBITO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. EXPURGOS INFLACIONARIOS DO PLANO REAL
JUROS COMPENSATORIOS. TAXA SELIC. TRANSITO EM JULGADO,
NECESSIDADE, ART 170-A/CTN HONORARIOS DE ADVOGADO.
SUMULA N 7/STJ. 1. Inexiste ofensa ao art. 535, I, do CPC na hipétese
em que todas as questdes suscitadas, ainda que implicitamente, tenham sido
examinadas no acorddo embargado. 2. A sistemdtica introduzida pela
redacdo original do art 74 da Lei n 9430/96, que possibilita a
compensagdo de fributos de espécie e destinagio diferentes, exige
necessariamente prévio requerimento administrativo do contribuinte &
Receita Federal 3. O novo procedimento para a compensagio de tributos,
instituido pela Lei n. 10.637/2002, ndo pode ser aplicado, em sede de
recurso especial, as agbes ajuizadas antes de sua entrada em vigor
Contudo, impedida ndo estd a parte de, independentemente do resultado
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deste processo, proceder a compensagdo dos créditos na conformidade com
as normas supervenientes, se atender os requisitos proprios. 4. Os indices
de correciio monetdria aplicdveis na restituicdo de indébito tributirio sio:
a) desde a recolhimente indevido, o IPC, de janeiro/8% a janeiro/91;: o
INPC, de fevereiro a dezembro/91;: a Ufir, de janeiro/92 a dezembro/93; ¢
b) a taxa Selic, exclusivamente, a partir de janeire/96 5. Os _expurgos
inflaciondrios referentes aos meses de janeire/89 a fevereiro/91 traduzem-
se_nos seguintes percentuals: 84,32% (mar/90), 44,80% (abr/90), 7.87%
(mai/90) e 21,.87% (fev/91). 6. Ndo encontra respalde na jurisprudéncia do
ST pretensio de ver inclusos na conta de liquidacdo de senten¢a expurgos
inflacionarios decorrentes do Plano Real. 7. A taxa Selic ndo pode ser
cumulada com nenhuma espécie de juros. 8 Na repeticdo do indébito,
aplica-se a taxa Selic a partir de 171/1996, conforme o disposto no art. 39,
§ 45 da Lei n. 9.250/95. 9 A teor do disposto no art. 170-4 do CIN, a
compensagdo mostra-se vidvel desde que ndo mais haja discussdo judicial
acerca dos respectivos créditos, ou sefa, apés o trdnsito em julgado da
demanda. 10. "A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por
eqliidade, para a fixagdo dos honorarios, encontra ébice na Stmula n. 7 do
STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretério Excelso:
‘Salvo limite legal, a fixagdio de honordrios de advogado, em complemenio
da condenagdo, depende das circunstincias da causa, nédo dando lugar a
recurso extraordindrio’ (Stanula n. 389/STF}" (AgRg no Ag n 508 495/T0O,
relator Ministro Luiz Fux). 11, Recurso especial provido parcialmente
(STJ, 2° T, REsp n°® 200602612776, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJ
de 25/04/2007, pag 310).

“TRIBUTARIO. COMPENSACAQ. FINSOCIAL ~ PRESCRICAO.
TERMQ INICIAL. LEIS 7.689/88, 7.787/89, 7894/89 E 8&8147/90.
DISPENSA DA COMPROVACAQ DO NAO-REPASSE COMPENSACAQ.
DESNECESSIDADE DE LIQUIDACAOQ. ATUALIZACAQ HONORARIOS
ADVOCATICIOS 1. Tratando-se o Finsocial de tributo syjeito a
lancamento por homologagdo, a prescricdo da agdo de restitiicdo ou
compensagdo somente ocorre decorridos cinco anos, a partir do fato
gerador, acrescide de mais cinco anos, contados da homologagdo tacita. 2,
Ajuizada a ag¢do em 31/10/2000, vidvel ¢ o pedido de restituicdo ou
compensagdo do tributo pago a maior, observada a prescri¢do somente das
parcelas da exagdo cujos fatos geradores tenham ocorrido ha mais de 10
anos contados do ajuizamento da agdo. 3. Dispensa da comprovagdo do
ndo-repasse (CIN, art. 106), ante a inocorréncia do fendmeno da
repercussiio em caso de tributo de natureza direta. 4. A impossibilidade de
se deferir a compensagdo, sob o argumento de que os créditos ndo sdo
liguidos, nido pode ser acatada, porquanto se pedida judicialmenie, cabe ao
Poder Judicidrio apenas declarar o direito a compensacdo, desde que
demonstrado  nos autos o recolhimento indevido, incumbindo a
Administragdo controlar e fiscalizar a liguidez e certeza dos créditos e
débitos a serem compensados, cuja determinagdo do valor depende apenas
de simples calculos aritméticos. 5. Correcdo monetdria que deve incluir: o
IPC (de mar/90 a fev/91), 0 INPC (a partir da Lei 8.177/91 até¢ dez/91), a
UFIR (de jan/92 até 31/12/93) e a taxa SELIC (a partir de 1701/96}, na
forma da Lei 9.250/95 (art. 39), exciuidos quaisquer outros acréscimos
porgue jd agregados em sua composicdo juros e corveclio monetdiria 6.
Honorarios mantidos como fixados na sentenca, em atengdo ao disposto no
art. 20, § 4°, do CPC 7. dpelagdo da Unido e remessa oficial parcialmente
providas”. (TRF I R, 8 T, AC n° 200036000095118, Rel Des. Fed.
Leomar Barros Amorim de Sousa, DJ del 5/04/2005, pag. 128).




Deste modo, tem-se que os indices a serem utilizados s@o os seguintes:

Periodo Indice
Mar/90 84,32%
Abr/90 44 80%
Fev/91 21,87%

A vista disso, da-se provimento ao recurso da recorrente, nesta parte,
determinando-se que os autos retornem a DRF de origem para que se proceda o recalculo dos

créditos a compensar e se promova o devido encontro de contas com os débitos declarados,
apontando-se eventuais diferengas.

CONCLUSAO

COM ESSES FUNDAMENTOS, conhego o recurso e dou parcial
provimento para ordenar o retorno do processo & DRF de origem, a fim de que se promova o
recalculo dos créditos da recorrente, aplicando-se, para fins de corrego monetdria, os indices
de 84,32% em Mar/90, 44,80% em Abr/90 e 21,87% em Fev/91, promovendo-se o devido
encontro de contas com os débitos declarados a compensar. Os periodos de apurago set/1989 a
novembro/1989 continuam fora da compensagio, pelas razbes acima expostas.
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Processo n® 13971.000219/2001-62 S3-TE®2
Acérdio n.” 3802-00.256 FI 183

Voto Vencedor

Conselheiro FRANCISCO JOSE BARROSO RIOS, Redator designado:

De fato, como bem destacou o insigne relator originirio da contenda, a
questdo posta em litigio judicial em nada se reportou a legitimidade dos créditos do sujeito
passivo anteriores a novembro de 1989, posto que “ccupou-se apenas em analisar quais
débitos tributdarios poderiam sem compensados com os créditos do Finsocial”. E continua o
colega conselheiro, ressaltando a inexisténcia de querela judicial propugnando a alegada nio
ocorréncia de decadéncia parcial do direito:

[.] Nessa linha, excluiu o PIS, em razdo de possuir destinacdo
constitucional distinta. Também afastou a contribuigdo ao INSS, incidente
sobre os valores pagos aos empregados, socios administradores, auténomos
e 13° saldrio, pois nido sdo contribui¢bes de igual espécie, inclusive, com
agentes arrecadadores diferentes. De outro lado, deferiu a compensagdo dos
créditos do Finsocial com débitos da Cofins e da CSLL.

No STJ (fl 91-2), excluiu-se também a CSLL.

Embora a petigio inicial do writ ndo esteja nos autos, a partir do
acordio de fls 83-7, tem-se que o objetivo da recorrente com a demanda
judicial era assegurar o direito de compensar créditos do Finsocial com os
seguintes débitos: (i) da COFINS,; (i) do PIS; (iili) da CSLL; (iv} e da
Contribuicdo ao INSS, sobre valores pagos aos empregados, socios
administradores, auténomos, e o 13° Salario.

Ndo obstante, o direito a compensagdo foi reconhecido judicialmente
apenas para a Cofins.

Este, a teor da documentagdo encartada no caderno processual, o
contetido essencial das decisdes judiciais. Ndo hd discussdo, repita-se, sobre
decadéncia.

Deste modo, improcede o argumento recursal

Até aqui, comungo com os argumentos retratados no voto do conselheiro
relator.

No entanto, divirjo do mesmo no que diz respeito & correcdo dos créditos
tributarios com base nos expurgos inflaciondrios, nos termos dos indices de pleiteada
aplicagfo, direito o qual nfo foi garantido a recorrente na via judicial.

Particularmente, e mesmo reconhecendo a existéncia de respeitavel
jurisprudéncia administrativa que reconhece o direito a esses expurgos, ndo consigo vislumbrar
fundamento legal que autorize sua ufilizac8o para fins de atualizagfo monetéaria dos indébitos
tributdrios. Assim, sobre essa questfio, penso em sintonia com os que entendem que referida
correcdo deverd se dar segundo os indices legais criados especificamente para tal fim,
conforme ementa do seguinte julgado exemplificativo, abaixo transcrito: __,--’/*\\



Acorddo CSRF/02-02 512, de 17/10/2006.
Segunda Turma da CSRF. Relator: Henrigue Pinheiro Torres.

Ementa: Recurso Especial de Divergéncia - REPETICAO DE
INDEBITO ~ ATUALIZACAO MONETARIA. A correcdo
monetaria decorre necessariamente de lei e deve ser feita nos
exalos termos em que previsia no ordenamento juridico. In casu,
pelos indices legais criados, especificamente, para tais fins,
vedado a concessdo dos expurgos inflaciondrios néo autorizados
por lei.

Recurso especial negado

Assim, para fins de corregfio dos indébitos tributrios do sujeito passivo,
deverdo ser adotados os ditames prescritos na Norma de Execugio Conjunta
SRE/COSIT/COSAR n° 8, de 1997, onde sfio estabelecidos 0s coeficientes de atualizacio
monetaria, até 31/12/1995, dos valores passiveis de restituigio ou compensagio. Os periodos
posteriores, ou seja, a partir de 1°/01/1996, sofrerfio incidéncia da taxa SELIC, acumulada
mensalmente até o més anterior ao da restituigio ou compensa¢dio, e de um por cento
relativamente ao més em que a compensagio ou restituigio for efetivada, nos termos do artigo
39, § 4° da Lei n® 9.250/95.

Da conclusio

Diante de todo o exposto, voto para negar provimento ao seu recurso
voluntario interposto pelo su]elto passivo.

)*,..f/f« *—’%@f

FRAN(,IS O JOSE BARROSO RIOS — Redator designado.
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