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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessio de

-------------------------

25 de fevereirp .o 88 ACORDAO Ne...101-77.585

Recurson? 49,671 - PIS—D/EDUC?\O EX:; DE 1985
Recorrente  PRODUTOS ALIMENTICIOS TELL LTDA.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOINVILLE (SC).
EONLRE NG p- R La§eS  cotA B EFE o
7 - e

PIS-DEDUGAO - LANCAMENTO DECORRENTE

Em virtude da estreita relacdo de
causa e efeito entre o lancamento '
principal e o decorrente, mantido
o primeiro, e ndo apresentando o
contrlbulnte matéria nova, igual me..
dida se impoe quanto ao segundo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por PRODUTOS ALIMENTICIOS TELL LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento'
ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o

presente julgadijféL y

Sala das Sessges (DF), em 25 de fevereiro de 1988

— PRESIDENTE

ALCKMIN ~ RELATOR

VISTO EM

SESSAO DE: 14 JUL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os segulntes Conselhei
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CEL
SO ALVES FEITOSA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PATVA, RAUL PIMENTEL e ARY
TORIBIO.

— PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL
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RECURSONe: 49,671
ACORDAO No:  101~77,.585

RECORRENTE: PRODUTOS ALIMENTICIOS TELL LTDA.

RELATORIO

Trata~se de lancamento de contribuic8o ao PIS, nos ter-
mos do art. 39, alinea "a", da Lei Complementar n? 07/70, em decor
réncia de arbitramento de lucro levado a efeito contra a empresa e
pigrafada.

Intimada da exigéncia em 25,06.87, a contribuinte formu
lou impugnagao, conforme peca protocolizada em 24.07.87, argumentan
do que sendo o langamento pr1nc1pal improcedente ja que, como de
monstrado no processo nmtrlz o arbitramento seria lncablvel \‘TzﬁﬁﬂF?“

mente o tributo exigido em decorréncia também o seria.

Instada a se manifestar, a Fiscalizagdo (fls. 19/20)opi
nou pela manutencio do crédito tributlrio.

As fls, 22/25 c8pia da decisio de primeiro grau relati
va ao arbitramento de lucro, assim ementada:

A autoridade trlbutarla arbitrard o lucro da pessoa ju
ridica, que servira de base de calculo do imposto, quan
do a escrlturaga@, mantida pelo contribuinte contiver de
ficiéncias que a tornem imprestidvel para determinar o
lucro real.

Ja 8s fls. 26/27, o decisum atinente aes presentes au
tos, portador da seguyinte ementa; n

" DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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BASE DE CALCULO

As pessoas juridicas com imposto de renda a pagar, dedu
zirao 5% (cinco por cento]l do montante do tributo devi-
do e os recolherao ao fundo do Programa de Integracado '
Social - PIS,

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DECORRENCIA

Tratando~se de proced;mento decorrente, deve-se aplicar
1d§ntlca decis@o & proferida no processo principal, da
da a Intima relacdo de causa e efeito entre ambos.

Em suas razoes de decidir, o julgador acentuou que nos
tegmos da jurisprudéncia firmada para tais situagOes, em que o lan
gamento em pauta decorre de outro, & de dar—-se ao contencioso de-
corrente a mesma deCiSEO proferida no processo principal, dada a in
tima relacdao de causa e efeito existente entre ambos.

Ciente em 05.12.87, a empresa, inconformada, interpds re
curso a este Conselho, renovando os mesmos argumentos apresentados

na fase impugnatdria.

Saliento que ao apreciar o Recurso n9 92.006, esta Cama
ra houve por bem manter o arbitramento de lucro realizado contra a
pessoa juridica, consoante o Acdrdido n® 101-77.537, assim ementado:
IRPJ -~ ARBITRAMENTO DE LUCRO. O arbitramento de lucro
nao. conngura punlcao, mas apenas uma das formas de apu

ragao da matéria tributdvel. Inviabilizada a determina-
gao do lucro real, tem lugar o arbitramento. Recurso a

que se nega prQV1mento/7%

E o relatdrio.

h,
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VOorTo
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Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O recurso foi interposto com guarda de prazo de trinta
dias estabelecido no art.33 do Decreto n? 70.235/72, motivo pelo

" qual & de ser conhecido.

No mérito, trata~se de processo decorrente, tendo este
Colegiado, apreciando o processo principal, resolvido manter a r. .
decisao de primeiro grau, entendendo ndo proceder a irresignagao da

contribuinte,

Como & cedigo, hA estreita relaglo de causa e efeito en

tre o lancamento principal e o decorrente. De fato, h& uma Unica ba
se fatica a amparar ambas exigéncias. Assim, examinados os  contor
nos faticos em um dos processos, as conclusbes ali extraidas devem
prevalecer, salvo se no processo decorrente o contribuinte apresen-

ta elemento novo,

No caso, obsexve-se que a recorrente limitou-se a se re
portar a improcedéncia da autuacdo principal que teria sido demons-
trada no processo matriz, Outra, contudo, foi a conclusao deste Co
legiado, que houve por bem manter a agao fiscal.

} .
Dessa forma, impoe-se a manutencao da exigéncia decorren
te, razao por que voto pela negativa de provimento do recurso%%gl—

/1—7! s
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