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RECURSO ESPECIAL DE DIVERGENCIA - ADMISSIBILIDADE - Para
que se caracterize a divergéncia jurisprudencial é necessario que se
demonstre contradigdo com decisdo de outra Cdmara deste Conselho.
Incabivel a configuragdo da divergéncia se o aresto tido por divergente
verse sobre situagao fatica e juridica distinta da apreciada nos autos.
Recurso especial ndo conhecido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CEVAL ALIMENTOS S.A,

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Gl

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

FORMALIzADO EM: 31 JAN 2006

Participaram ainda, do presente julgamento, os conselheiros: CANDIDO RODRIGUES
NEUBER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, JOSE CLOVES ALVES, JOSE
CARLOS PASSUELLO, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, DORIVAL
PADOVAN, JOSE HENRIQUE LONGO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n° : 105-126623
Recormrente : CEVAL ALIMENTOS S.A.
Interessada : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata-se de processo de pedido de restituigdo do Imposto de Renda Retido na
Fonte incidente sobre aplicagGes financeiras efetuadas durante o ano de 1996. O pedido reflete-se
em restituicio do Imposto de Renda Pessoa Juridica, eis que os descontos de fonte sdo

compensiveis na declaragdo anual de rendimentos.

O litigio que se formou nesse processo cinge-se a data inicial para a contagem
dos juros moratdrios a serem acrescidos ao montante cuja restituigdo ja foi autorizada pela

autoridade administrativa local.

Pelo Acérdido n® 105-13.787, de 21/05/2002 (fls. 355), a Quinta Cimara deste
Primeiro Conselho de Contribuintes decidiu, por voto de qualidade, negar provimento ao recurso.

A decisdo esti assim ementada:

“[RP] — RESTITUICAO SOBRE RENDIMENTOS DE APLICACAO
FINANCEIRA- INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS EQUIVALENTES
A VARIACAO DA TAXA SELIC - Relativamente ao ano-calendario de 1996,
o termo inicial de incidéncia dos juros equivalentes & taxa SELIC, a serem
acrescidos ao saldo do rendimento do imposto a ser restituido, apurado na
respectiva declara¢@io de rendimentos da pessoa juridica, € o més de maio de
1997, nos termos do artigo 40, da Lei n° 8.981/1995 (com redagdo dada pela
Lei n® 9.250/1995 e 73, da Lei n°® 9.532/1997. Recurso negado™

Sustenta a CAmara recorrida que: “sobre a matéria, dispunha o art. 40, da Lei n°
8.8981/1995, com a redagdo dada pelo art. 1° da Lei n® 9.065/1995, no sentido que o saldo do
imposto apurado em 31 de dezembro seria pago em quota tnica ... ou compensado, a partir do
més de abril do ano subsequente, se negativo, assegurada a alternativa se o contribuinte requerer,

ap0s a entrega da declaragdo de rendimentos, a restituigdo do montante pago a maior (legislagédo

vigente no ano-calendario de 1996, revogada a partir de 1° de abril de 1997, de acordo com o
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artigo 88, inciso XXVII, da Lei n® 9.430/1996). A regra estatuida no dispositivo legal invocado,
toma claro que tanto o sujeito ativo, quanto o sujeito passivo da obrigagdo tributaria de que se
cuida, somente se tornam titulares do crédito decorrente 'da diferenga entre o imposto pago ao
longo do ano-calenddrio ... a partir da data fixada para a entrega da DIRPJ corresponde 20
respectivo ano-calenddrio, ndo podendo o Fisco exigi-la antes dessa data, nem, tampouco, o
contribuinte se arvorar em titular de direito liquido e certo sobre crédito resultante de

recolhimento a menor™.

E prossegue: “Assim, a conclusdo do julgador singular, além de estar amparada
em dispositivo legal, ndo incorreu no equivoco de aplicagdo indevida do disposto no artigo 16, da
Lei n® 9.250/1995 (dirigida especificamente aos contribuintes pessoa fisicas, como ressaltado no

voto vencido) (...)”

Com fulcro no artigo 32, inciso II, aprovado pela Portaria n°5 5/98, recorre
tempestivamente (03/04/02) o sujeito passivo & Camara Superior de Recursos Fiscais contra a
decisdo proferida em segunda instdncia administrativa, alegando divergéncia entre a referida
decisdo e outras do Primeiro do Conselho de Contribuintes (Ac. 106-12.225, 106-12.254) e do
Segundo Conselho de Contribuintes (Ac. 201-74.275, 202-13088) no que se refere a
possibilidade de aplicagdo da taxa SELIC na restituigHo a partir do encerramento do periodo, de
acordo com o preceituado no § 4° do art. 39 da Lei n® 9.250/95, no § 3° do art. 9° da Let n°
0.249/95, incisos I e I1 da Lei n® 8.8981/95.

Conforme o Despacho n? 105-133/2004 (fls. 405), a Presidéncia da Quinta
Camara do Primeiro Conselho recebeu o recurso especial interposto pelo contribuinte, acolhendo
a divergéncia com o referido Acérddo paradigma 106-12.225 que sustenta que o termo inicial

para a contagem dos juros de mora pela taxa SELIC é o retengdo indevida.

As fls. 409, manifesta-se o Procurador da Fazenda Nacional no sentido de

reservar seu pronunciamento por ocasido da sustenta¢fo oral na sessdo de julgamento.

| -

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA, Relator.

Depreende-se do relatado que a interessada ingressou com recurso especial a
esta Colenda Cémara, alegando haver divergéncia entre o acdérddo recorrido € as decisdes

consubstanciadas nos Acérddos n°® Ac. 106-12.225, 106-12.254, Ac. 201-74.275, 202-13088.

Cabe ao relator do processo, antes de efetuar qualquer apreciagio de mérito,
efetuar o controle prévio dos requisitos formais de admissibilidade do recurso, entre eles, a

verificagfio se os pressupostos processuais foram devidamente cumpridos.

Dispde o Regimento Interno do Segundo Conselho de Contribuintes que ¢
cabivel recurso especial 4 Cimara Superior de Recursos Fiscais de decisdo que tenha dado &
legislagd@o tributéria interpretagdo divergente da que lhe tenha de outra Camara de Conselho de

Contribuintes ou desta Camara Superior de Recursos Fiscais.

Verifica-se que ndo foi feita a confronta¢do dos acorddos divergentes, que se da
pela transcri¢do e comparagdo dos trechos que expressam entendimentos divergentes sobre a
aplicagao da mesma norma juridica a uma idéntica situagdo fatica. Essa omiss@o da recorrente
quanto ao Onus demonstrar a divergéncia, por si s6, j4 inviabilizaria qualquer anélise de

admissibilidade do recurso.

Além disso, no caso presente, em que pesem os paradigmas terem também
versado sobre a incidéncia de juros a taxa de SELIC na restitui¢io de indébito, o acérdao
recorride deu tratamento juridico diverso a questdo em razio da matéria fatica e juridica posta a

julgamento ser distinta dos julgados trazidos a colagdo pelo interessado. Q
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Incialmente, deve-se descartar de pronto os acérddos do Segundo Conselho,
pois se referem a incidéncia de juros de mora no ressarcimento de Contribuigdes Sociais
(COFINS e FINSOCIAL) relativo a ressarcimento de COFINS decorrente de incentivos fiscais
(crédito presumido de IPI) e indébitc de FINSOCIAL declarado inconstitucional, matéria
totalmente distinta da discutida nesse processo. Essa restituigdo/ressarcimento tem regras

préprias e apoia-se em legislagdo especifica.

Com relag@io aos acdérddos da Sexta Camara do Primeiro Conselho, em que
pese se tratarem da aplicagfo de juros de mora & taxa SELIC na restitui¢io de indébito, a situagio

fatica e juridica é distinta, como irei demonstrar.

A matéria explicitada no aresto recorrido versa sobre restituigdo imposto de
renda na fonte sobre aplica¢des financeiras relativo a pessoa juridica tributada pelo lucro real,
enquanto os paradigmas tratam de restitui¢do. do imposto de renda na fonte incidente sobre a
“verba indenizatdria” recebida por adesdo ao Programa de Demissio Voluntéria (PDV) por
pessoas fisicas. Situagdes fiticas absolutamente dispares relacionadas com a incidéncia de

tributos distintos,

No aresto paradigma, a decisfo justifica a restituigiio acrescida de juros de
mora desde o pagamento em 1995 pelos seguintes argumentos: “o Senhor Secretirio da Receita
Federal, tacitamente, reconheceu que o imposto retido sobre o valor recebido a titulo de
indenizagdo por adesdo ao Programa de Demissdio Voluntaria era INDEVIDO. Indevido é desde
o momento que foi recolhido para os cofres da Unido. Inadmissivel ¢ aceitar-se a tese de que o
imposto se tornou indevido por ocasido da declaragdo anual, se ele foi retido e recolhido nos

primeiros meses de 1995,

Na pessoa juridica, os créditos ndo derivam de recolhimento que, em periodo
de apuragdo posterior, foi reconhecido como indevido por ato do Secretdrio da Receita Federal,
mas da sistematica rotineira da tributag¢do do lucro real, em que a legislagdo do imposto de renda

pessoa juridica determina que os rendimentos sejam integrados ao lucro real € que o imposto
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retido seja deduzido do apurado no encerramento do periodo-base, com base na norma especifica
- art. 76, I e § 2° e restituido ou compensado, se negativo, conforme art. 40 da Lei n® 8.981/95
(norma citada as fls 369 da decis3o recorrida). Além disso, o relator do aresto guerreado
fundamenta seu voto sob a premissa de que a certeza e liquidez do crédito objeto da restituigio
nesse caso sO surge com a entrega da declaragdo e cita o § 3°, do artigo 9°, da Lei n°® 9.249/1995

(norma de tributacio da Pessoa Juridica).

E prossegue: “Assim, a conclusio do julgador singular, além de estar amparada
em dispositivo legal, ndo incorreu no equivoco de aplicagio indevida do disposto no artigo 16, da
Lei n® 9.250/1995 (dirigida especificamente aos contribuintes pessoa fisicas, como ressaltado no

voto vencido) (...)".

Divergéncia consiste em interpretar de maneira diversa a mesma norma
aplicavel a fatos iguais. O que se pretende com o recurso de divergéncia é justamente acabar
com a dupla maneira de se interpretar a norma e, portanto, a duplicidade de aplicagdes da
mesma. Segundo o Acdrddo CSRF/01-0297, “ndo se caracteriza dissidio jurisprudencial se o
acordio recorrido ndo tem, entre seus fundamentos, aquele apontado no paradigma”. Da mesma
forma, o Acdrddo CSRF/01-0.081 que assim decidiu essa matéria: “Configura-se tal dissidio,
ainda que as parcelas tributadas sejam de diferente natureza, se forem as mesmas regras de

direito aplicdveis aos Acorddos divergentes”.

Nio restou demonstrada no recurso interposto pela contribuinte a suposta
divergéncia jurisprudencial, o que se daria mediante o claro confronto entre partes idénticas ou
semelhantes do acérddo recorrido e dos apontados como divergentes na decisdo recorrida. Nesse

sentido, reporto-me ao Acordio CSRF/01-956, de 27.11.1989, a saber:

“Caracteriza-se a divergéncia de julgados, e justifica-se o apelo extremo,
quando o recorrente apresenta as circunstincias que assemelhem ou
identifiquem os casos confrontados. Se a circupstincia, fundamental na
apreciagdo da divergéncia no juizo de admissibilidade do recurso, é “tudo que
modifica um fato em seu conceito sem alterd-lo substancialmente™ (Magalhies
Noronha, in Direito Penal, Saraiva, 1° vol, 1973, p.248), nio se toma
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conhecimento de recurso de divergéncia, quando no micleo, a base, o centro
nevrélgico da questdo, dos acérddos paradigmas, sdo dispares.”

Diante dessas consideragdes, concluo que ndo foi obedecido o requisito de
divergéncia, porquanto a matéria objeto de apreciagdo e julgamento nido foi demonstrada a
divergéncia. Além disso, a decisfio afrontada e a paradigma versam sobre situagfes faticas

distintas, a solugdo de cada caso depende de prova.

Sdo estas razdes de decidir que me levam a ndo conhecer do recurso.

Sala das Sessoes ~ ¥, em 06 de dezembro de 2005.

MARCOS IUS NEDER DE LIMA 9
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