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Recurse n2: 103024 - IRPJ. - EX: DE 1989
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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA -
CONPENSACAQC INDEVIDA DE PREJULIZOS FIS
CAIS - A opgdo de compensagiao de Pre-—
juizos fiscais cabe ao Contribuinte e
niao 3 autoridade Monocratica de exer-
cé-la pelo Contribuinte. Caso nao te-
nha sido exercida corretamente, nao
pode, apds o procedimento de lancamen
to ex-oficio, ser pleiteada.

ESPONTANEIDADE DE DENUNCIA APRESENTA-
DA APOS O PROCESSO ADMINISTRATIVO.

A denuncia apresentada pelo Contribu-
inte apds o inicio de qualquer proce-
dimento administrativo relacionados '
com a infracdo, nao & considerada co--
mo espontanea.

Vistos, relatados e discutidos, os presentes autos de
recurso interposto por BEBIDAS ZARLING LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuinte, por unanimidade de votos, Negar provimento '
ao recurso, nos termos do relatdorio & voto que passam a integrar o

presente julgado.

Sala das Sessbes, em 15 de dezembro de 1992.

- PRESIDENTE

M’mﬁ'\)"/
ACINOVIC - RELATORA

DAMEFP/DF- SECOB NY 084/%0 TR




VISTO EM NITO HOLANDA BRAGA ~ PROCURADOR
SESSX0 DE: DA FAZENDA

17.JUN1993, _‘ . ... ... - . . ,. NACIONAL

Participaram, ainda do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, MARIA '
DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXQO, PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA
JONIOR, JORO APRIGIO BIZERRA (SUPLEMENTE CONVOCADO) e DICLER DE ASSUN
CAOt
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RECORRENTE: BEBIDAS ZARLING LTDA.
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BEBIDAS ZARLING LTDA., empresa qualificada nos autos,
recorre a este Colegiado (fls. 73/84), contra decisdo da instincia !
singular (fls. 62/67) que indeferiu impugnacgiao (fls. 01/09), .inter-
posta contra notificacgao de lancamento suplementar (fls. 10), relatl
vamente ao imposto de renda-pessoa juridica do exercicio de 1.989.

Segundo o procedimento revisional, a empresa teria, no
exercicio de 1.989, compensando indevidamente prejuizos fiscais dos
periodos bases de 1.986 e 1.987 nos valores respectivamente de
Cz$ B.435.668,00 e Cz$ 34.614.442,00 gquando o correto teria sido ape
nas Cz% 23.080.379,00 referente ao exercicio de 1.987.

Inconformada, ingressou com impugnacic concordando par
c¢ialmente com a exigéncia, anexando elementos de fls. 10/57 para cor
roborar seu entendimento.

Em extenso arrazaocado, enumera erros que teria cometi~
4o no preenchimento das declaracdes de rendimentos desde o exercicio
ie 1.985 relativamente a& compensacido de prejuizos dos periodos-bases
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de 1.982 e 1.983. Aponta também, ireqgularidades que teria incorrido nas
declaracdes dos exercicios de 1.586, 1.988 e 1.989.

ApbOs recompor toda sua situagdo triburaria referente a
compensacao de prejuizos até o exercicio de 1.889, conclui pela existén-
cia de um saldo a compensar, no referido periodo de Cz$ 29.809.699,01 e
ndo Cz$ 23.080.379,00 apontado pela revisio, concordando porém, com o
procedimento quanto & inexisténcia de prejuizos a compensar de outros e
xercicios.

A pretensdo da requerente ndo logrou éxito junto & Instan
cia Singular conforme se vé de decisdc constante de fls. 62/67, encima-
da pela ementa abaixo transcrito:

iBETIFLCACAO DA DECLARACKO DE . RENDIMEN-
TOS - Inadmissivel a retificacao da .de-
claracdo da pessoa juridica depois de no
tificado o langamento.

Deve ser declarada a extincao da parcela
do crédito tributédrio que teve seu paga-
mento comprovado nos autos do processo.

CONPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS ~ A op-
cao pela compensacac de prejuizos fisca-
is & manifestada por ocasifo da. entrega’
da declaragido de rendimentos do exerci--
cio em que ¢ direito for exercido.

LANCAMENTO PROCEDENTE."

Cientificada interpds o recurso voluntario de fls. 73/84.

A pec¢a recursal ensurge-se inicialmente contra a negativa
da autoridade "a quo" de autorizar a retificacdo das declarac¢des . apre-
sentadas.

Com relac¢do & pretensido de compensacdo de prejuizos reno-
va o arrozoado da pega impugnatdria.

E o relatorio.
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Conselheira: SONIA NACINOVIC - RELATORA

0 recurso é tempestivo.

Conforme se verifica pelos autos do processo e relatdrio,
a lide se refere a compensag¢do indevida de prejuizos fiscais, levantada
por revisdo da Declaragidc de Rendimentos do Exercicio de 1,989, ano ba-~
se de 1.988, gue ensejou lancamento suplementar (fls. 10 a 14), por in-
fraciao aos artigos 154, 382 e 388 inciso III do RIR/8O.

0 erro das Declara¢des de Rendimentos de exerciclos anteri
ores, conforme levantado pela autuag¢do, influenciou o exercicio de 1985,
e, apezar do contribuinte ter feito, em seu Livro de Ajuste Real . tais
controles de forma certa, ¢ prejuizo compensado na Declaracdao foi senm-
pre declarado indevidamente. Assim, tais erros e enganos ensejaram gque,
na declaracao do exercicio de 1983, compensou-se a maior, um prejuizo '
anterior que foi apropriadec pela autuacido, e assim, influenciando o Lu-
cro real tributavel pelo Imposto de Renda.

Tais fatos, foram confessados pelo Contribuinte, gque fez
ampla demonstracido de seus enganos, e entrou com uma retificacdo da De-
claracdao de Rendimentos, o‘que ndo foi acatado pela Autoridade de Pri-
meira Instancia, apezar de ter estudado todas as alegagoes extensamente

Na sua demonstracdo, o Contribuinte reconheceu um erro d:
fato, e, no seu entender, menor do que aguele apurado, e recolheu as
sim parte da autuagdo baseada em seu levantamento, e insurgindo-se con
tra o nao acatamento da retificac¢doc de sua declaragio de rendimentos,
inclusive dizendo que tal corregido deveria ter sido feita pelo autuani

Corretamente decidiu a Autoridade de Primeiro grau,  pr
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meiramente, pelas razdes das multiplas deficiéncias reconhecidas
pela impugnante quanto aos seus procedimentos; e, ainda mais de
vido a legislacao pertinente. Cita o artigo 21 do Decreto lel
n? 1967 onde, embora ali esteja a autoridade administrativa a
fazer a retificacgac do lancamento tributario, quando comprovado
erro néle contido, condiciona que tal retificacdo sd seria pos
sivel antes de iniciado o procedimento de lancamento ex-oficio.
Também cita o § 12.- do artigo 147 do CTN gue prevé a condicdo de
gque a retificac¢do da declaracao por iniciativa do préprio decla-
rante, quando vise reduzir ou excluir tributo, s60 &€ admissivel
mediante comprovacao do erro em que se funde, e antes de notifi-
cadoc o lancamento.. Além disso, menciona gque, sendo o lalur um
livro que nic é autenticado, poderia este ter sido substituidopa
ra comprovar o registro correto.

Nao estando respaldado ¢ Recorrente, na legisla
¢ao vigente para pleitear a aceitagldo de sua retificacdo de lan-
camento ou o direito de ser reconhecido, pela autoridade  admi-
nistrativa ou levado em consideragdo seu pleito, que considera
de "legitimo direito".

A retificaclo da declaracao de rendimentos  apés
a notificacdo, retira a espontaneidade do pleito, conforme deter
mina o artigo 138 do CTN, e, assim, tendo em vista o que acima
estad exposto e de tude mais gue do processo consta, NEGO PROVI
MENTC AO RECURSO.

Brasilia-DF., 15 de dezembro de 1992

c; ac:}rso\n
SONIA NACINOVIC ~ RELATORA
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