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CRISTALLERIE STRAUSS 874

DRFEM JOIMVILLE -~ $C

IFI - Falta de recolbimento do imposto relaliveo as
waldas de prodetos teibutados. Bventual aplicagdo
da  TRD no levantamento do  orédito  tributdrios
aplicdvel o entendimentio referido neste volo
(indevidos o5  encargos, no parlfodo de 04702 a
2R/507791 . Recurss provido, em parte, nesse
sentido.

Vistos, relatados e discutidos os presenltes  adtos

de recurso interposto por CRISTALLERIE STRAUSS S/A.

Conselho  de

ACORDAM  os Membros da Segunda CEmara do Segundo

Contribuintes, por ananimidade de votos, em dar

provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do relator no

concernente A
CuMa .

Frar -t i param,

AMTONTO  CARL0%

TRD. Husente o Conselhedro JOSE ANTOMICO AROCHA DA

Sala das Sesstes, en #8 4 abril de 1994.

- Prostdenlte

“OBVALDO TANCREDQ DE OLIUE”;% ~ Relator

A QUETROZ DE CARVALHD ~ FProowradora-Reprasen
tante da Fazenda Ma-

cional

BDRY

visTa B osEsss0 DE 1 O MAL 1994

aindapA do presente  dulgeamento, os  Conselbhairos
BUEND  RIREIRO, TARASIO CaAMPELO  RORGES o  JOSE

CARROL. GAROFAMO .

s/ mas/s ot b
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Recurso nosy PL5.769
AcHrdfo no 202~-06.628
Recorrentes CRISTALLERIE S8TRAUSS S/A

RELATORTIO

Depois de descrever a atividade da recorvente, de
fabricante de produtos swieitos ao  Isposlo  sobee Frrodutos
Industrializados -~ TP (artefatos de cristal para uso domésltico),
iz que a mesma dew saflda aos referidos  produtos no periodo
indicado nos denonstrativos anexos, sen recolhimento do  aludido
imposto, embora o tenha langado ¢ declarado normalmento.

Entere outros procedimentos decorrentes desse fato,
fovi.  Anstawrado o presente awlo de infraglo, relativeo ao IFIL,
conforme  anto de flea. 17, em gque a exigBncia  desse  bdnposto &
farmalizada, com guantificagio dos valores exigidos, & tltuwlo de
principal, acréscimos moratdrios, multa ¢ demais encargos,  com
Fundamentagio legal de cada wum dos  dtens da exigéncia &
gnunciagio dos  dispositivos infringidos, do  regulamento do
referido dmposto, aprovado pelo Decreto ng 87.981/88 (RIFILAS2).

Intimada a0 cumprimento da exigénoia, &  auwtuada
apresenta impugnagdo tempesltiva, na gual invoca, preliminacmente,
& profunda recessdo o a orise financeira gque estd  sofrendo o
Fafs, como fatos gue dificultam o cumprimento pontual das
obrigaches tributdrias.,

Alega a "manifesta méd vontade da fiscalizagio",

pela arbitrdria dimposigfo da multa de 100%.,

Diz gque a utilizagdo da Taxa Referencial Didria
CTRR ¢ dlegal. como vem redteradamente decidindo o Juelicidrio,
posto  gue tal dndice constitui taxa de juwros @ ndon  atualizagdo
mometaria.

Feade por dsso, o cancelamento  do awto de
infragido.

Enformago fiscal, dustificandoe a exigéncia, com
citag®o dos fatos e fundamenlagdo legal.

Diz, guanto & TRD, gue. conformne pode se verificae
clos demonstrativos, nenhuma mengio se faz ao referido dndice.
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AcordXo no 202-06.628

A decisdio  recorrida, depois dJde  analisar 613
clenentos constantes dos  awtos, diz gue as  drregularidades
aponltadas est®Xo  presentes no feito fiscal, assim  como ]
enquadramento legal fol regularmente apontado.

For sessas principais razlies, indefers a impugnagio
@ omantdm & exigéncia.

Em recurso tempestivo a este Conselbho, a  awluada,
prelimlnarmente, contesta a aplicagdo da  TRD, £ longas
consideraghes e  invocag®o de decisfes do fFoder Judicidrio, da
conhecidas deste Colegiado.

Também contesta as multas aplicadas, do art. 364,
Yo (50% 2 LE (100%) . do RIFPL/82, multas que diz  terem sido
revogatias pelo art. 59 da Lei ng B8.3B3/791, gue as fixow eam  20%,
invocando, nesse passo, a retroatividade benigna, prevista no
art. 104 do CTN.

Feode  também que os saldeos credores eventualmente
ooorridos 200 determninados periodos e apuragdo, GE A
Lransportados para o seguwinte corrigidos  monetariamente
pretonsdo sobrea a  qual desenvolve Longas consideracies,
apresentando,  inclusive, um demonstrativo sobre os  periodos  em
gue ocorreram ditos saldos.

Regquer, afinal, "a reforma da decisdo singular,
para atribuir ao ato fiscal o valor efeliveamsnte devido."

= o relatdrio.
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Processa nos 13971.000419/92-81
Acdrdio nosz 202-06.628

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSVALDO TANCREDG DE OLIVEIRA

Trata-se, sem  davida, conforme denonstrado nos
avtos e tonfessado inplicitamente pela recorrente, de falta dea
recolhimento de imposto langado.

Correta, pois. a exigéncia constante do  auwto  de
infragio, no que respeila ao montante do  referido  imposto,
eancargos moratdrios e multa do art. 364, 1T e L, do RIFPL/8Z.

0 pleito da autuada, na verdade, giva em torno  de
dois Lltens, A& saber:

a) a corrego monetdria dos  saldos cradoraes
ralativos aos perliodos em gue tal fato haja ocorridos

f3) & ndv-aplicagio da TRD.

Auanto & corregio monetdria pleiteada, entendemos
gue  ndEo ha previsio legal para a sua concessHo e, pelo oenos na
wafera administrativa, n&o hd precedentes sobre tal concessfo.

Mo gque diz respeito A cobranga da TRD no  periodo
de 0402791 a 1lo/708/91, lenmos que a Lei ng 8.383/.91, pelos  seuws
artigos 80 a 87, ao aulorizar a compensagdo ou a restibtwiedo  dos
valores  pagos a tltulo de encargos da TRD, instituidos pela  Ledi
no .17 7590 (artigo P0), considerou indevidos tais encargos, @,
ainda, pelo fato da n&o-aplicagfo reltroativa do  disposto no
artigo 30 da Lei ng 8.218/91, devem ser excluidos da exigéncia os
valores da TRD relativos ao perlodo de fevereiro & 29 de bdulho de
1991, gquandan, entfo, foram instituldos os  duwos  de MO
eguivalentes A TRD pela Medida Provisdria no 29891 e lLei ng
2.218/91..

Faee o reiterado & wun@nime  entendimento desta
Camara, quanto & aplicago da TRD. Assio, o orddito  Lributdrio
ciscoriminade  no demonstrativo da fiscalizaco deve sw ajustar a

s@ entendimento, se dele divergente.d

Do exposto, voto provimento parcial do  recarso,
para excluir a TRD. nos lermos do entendimento acima expresso.

8a1; das Sesslles, em 28 de abril de 1994.
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‘OSVALDO TANCREDO DE OLIVEI



