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Assunto: Normas Gerais de Direito Tributério
Exercicio: 2000, 2001

Ementa: LANCAMENTO POR HOMCLOGACAO. DECADENCIA. A
Fazenda Publica dispde de 5 (cinco) anos, contados a partir do fato gerador,
para promover o langamento de tributos e contribui¢des sociais enquadrados
na modalidade do art. 150 do Codigo Tributdrio Nacional (CTN), a do
langamento por homologagdo, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulag8o, situacdo em que se aplica a regra do art. 173, I, do
Codigo. Inexisténcia de pagamento ou - descumprimento do dever de
apresentar declarages nfo alteram o prazo decadencial nem o termo inicial
da sua contagem.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendano: 2000, 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa: LUCRO PRESUMIDO. REVENDA DE VE[CULOS USADOS
EQUIPARADA A CONSIGNACAQ. Na determinagio da base de calculo do
IRPT relativo aos negdcios de revenda de veiculos automotores usados
equiparados a operagBes de donsignagio, pelo regime do lucro presumido,
aplicada-se o coeficiente de 32% sobre a receita bruta, correspondente &
diferenca entre os valores de aquisicdo e de revenda.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2000, 2001

Fmenta: OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS. Os
valores creditados em conta bancéria cuja origem néo fol comprovada devem
ser tributados como omissfo de receitas da pessoa juridica

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 2002




Ementa: MULTA QUALIFICADA. A prética reiterada dec omitir da
escrituragio contdbil-fiscal vultosa movimentagdo financeira em conta
bancéria caracteriza o cvidente intuito de fraude, requisito essencial para a
aplicagdo da multa qualificada prevista no art. 44, 11, da Lei 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado por unanimidade de votos,rejeitar as
preliminares suscitadas e negar provimento ao recurso, nos termos do relatéric e voto que
integram o presente julgado.

ALOYS{é 1bg¥: SILVA- Relator

EDITADO EM: ?29 j}s?‘éz[}ra ! N

Participaram da sessdo de julgamento, os Conselheiros: Aloysio Jose
Percinio da Silva, Jose Ricardo da Silva, Alexandre Andrade da Fonte Filho (Vice-Presidente),
Jodo Bellini Junior (Suplente Convocado), Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior (Suplente
Convocadoe) e Antonio Praga (Presidente da Turma).
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Relatorio

Trata-se de recurso voluatério contra o Acorddo n® 07-14.531/2008 (fls. 702),

da 3" Turma de Julgamento da DRI/Florianépolis-SC.

Tendo em vista a objetividade do relatéric da decisdo refutada, resolvo

transcrevé-lo no que apresenta de relevante para o presente julgamento:

“O presente processo retorna a esta Delegacia de Julgamento, tendo em vista
o decidido em instancia administrativa superior (fls. 673 a 678) que declarou nulo o
Acérdao n® 07-9.291, de 26/01/2007, proferido por esta 3* Turma de Julgamento,
acostado as fls. 604 a 616, determinando aquele colegiado que nova decisdo fossc
proferida.

(-3

Trata-se, entfio, de langamento a titulo de imposto de renda de pessoa juridica
— IRPJ (fls. 286 a 306), sob as regras do Lucro Presumido, relativo a fatos geradores
ocorridos nos trimestres dos anos calendério de 2000, 2001 2002, 2003 e 2004, e
dos langamentos decorrentes de contribuigio para o programa de Integrago social —
PIS (fls. 307 a 316), de contribui¢io para o financiamento da seguridade social —
COFINS (ils. 317 a 326) e de conlribui¢fo social sobre o lucro liguido ~ CSLL (fls.
327 a 342), conforme demonstrativo abaixo, acrescidos de multa de oficio de 75%
(setenta e cinco por cento) ou 150% (cento e cingienta por cento), conforme o caso,
além de juros de mora, cientificados 2o sujeito passivo em 27/04/2006 (fls. 286 a
343):

(.
1. Da agdo Fiscal

Conforme “Termo de Verificagio Fiscal — IRPJ e Reflexos”, fls. 263 a 284,
foram venficadas as seguintes infragdes (fl. 274, 276, 277):

(i) aplicagiio incorreta do percentual definide em lei para determinagdo da
base de cdlculo do IRPJ: na determinagio da base de célculo do imposto de renda
(lucro presumnido) a contribuinte aplicon o percentual de 8% (oito por cento) sobrea
receita bruta apurada, nos anos-calendario de 2000 a 2004, descumprindo o que
determina a lei de regéncia — Lei n® 9.249/95, art. 15, § 1°, alinea III, “a” — que
previa, para sua atividade, o percentual de 32% (trinta e dois por cento}. Em relagio
a esta infragdo, fo1 aplicada multa de oficio de 75% (setenta e cinco por cento);

(iti) aplicagdio incorreta do percentual definido em lei para determinacdo da
bhase de cilculo da CSLL: na determinagdo da base de célculo da CSLL a
contribuinte aplicou o percentual de 12% (doze por cento), quande o correto seria
32% (urinta e dois por cento), nos termos da Lei n® 9.2498/95, alterada pela Lei n®
10.684/2003, para fatos geradores a partir de setembro de 2003, inclusive. Em
relagic a esta infragdo, foi aplicada multa de oficio de 75% (setenta e cinco por
centa);

(iti) depositos bancdrios nao contabilizados — omissdo de receitus: Intimada
a comprovar a origem de diversos créditos efetuados em contas corrente canas




de sua titularidade, a contribuinte o fez apenas parcialmente, remanescendo diversos
créditos sem justificativas, nos anos-calendédrio de 2000 e 2001, configurando,
assim, presungdo de omissdo de recejtas, nos termos do art. 42 da Lei n° 9.430,de
1996. Considerando que a fiscalizada exerce atividades diversificadas (revenda de
motocicletas ¢ prestagdo de servigos), conforme atos constitutivos e registros na
gscrita contabil, foi aplicado, para fins de presungdo do lucro, o malor coeficiente a
que esta sujeita ~ 32% (trinta e dois por cento) — como autoriza o art. 528, pardgrafo
Gnico, do Decreto n® 3.000, de 1999 (RIR/99). Como decorréncia da omissdo de
receitas verificada, foram lancadas CSLL, Pis e Cofins. Em relacio a esta infragio,
foi aplicada multa de oficio de 130% (cento ¢ cinqiienta por cento), por entenderem
os agentes fiscais (f1s.271 a 273) que a conduta da contribuinte, ao escriturar em
scus livros contibeis receitas em montantes muito inferiores as efetivamente
auferidas, com o objetivo inequivoco de reduzir o IRPI e demais contribui¢tes
reflexas, caracteriza o evidente intuito de fraude, no qual se inserem as condutas
dolosas definidas como sonegacio, fraude ou conluio.” (os destaques em negrito sao
do onginal)

O drgdo de primeira instincia julgou o langamento procedente em parte,
conforme decisdo assim resumida:

“Assumto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Data do fato gerador: 31/03/2000, 30/06/2000, 30/09/2000,
31/03/2001

IRPJ. CSLL. LUCRO PRESUMIDO. FATO GERADOR
TRIMESTRAL. DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
Tributirio, relativamente a0 imposto de renda, sujeite ao
langamento por homologacio, extingue-se em ¢inco anos,
contados da data da ocoméncia do fato gerador, nos termos
do § 4° do art. 150 do Cddigo Tributdno Nacional - CTN;
ja na hipdtese da ocorréneia de dolo, fraude ou simulagéo,
o prazo decadencial do imposto rege-se pela regra do art.
173, mciso §, do CT'N, segundo o qual a contagem do
prazo de cinco anos inicia-se a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte Aquele em que o langamento poderia ter
sido efetnado. T.angamentos efetuados cientificados apds
estas datas devem ser declarados nulo por decadéncia,

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAQ DE RECEITA.
Fato gerador em 31/12/2000, 31/03/2001, 30/06/2001,
30/09/2001, 31/12/2001.

Caracterizam omissdo de rccettas os valores creditados em
conta de depdsito mantida junto a instituigdo financeira,
quande o contribuinte, regularmente intimado, n#o
comprova, mediante documentagdo habil e idénea, 2
origem dos recursos utilizados nessas operagGes.

LUCRO PRESUMIDO. REVENDA DE VEICULOS
AUTOMOTORES USADOS. Fato Gerador: 30/06/2001 &
31/12/2004.

Para determinagdo da base de célculo do imposto de renda
de pessoa juridica sujeita & tributagio com base no lucro
presunitdo, npas operagdes de revenda de velculos
automotores usados, deve ser aplicado o perce}}t{fal de

// (\ 4
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32% sobre a receita bruta, que serd equivalente & diferenca
entre o valor do veiculo alienado e seu custo de aquisigdo.

Assunto:  Contribuigdo para ¢ Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Pericdo de apuracio: 31/01/2000 a 30/11/2000

COFINS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DOLO. DECADENCIA.

Nos casos em que comprovada a ocorréncia de dolo,
frasde ou simulagdio, o prazo decadencial desloca-se
daquele previsto no art.159 para as regras estabelecidas no
art.173 (ambos do CTN), onde ficou constatado que
mesmo sob as regras deste ltimo ocorreu a decadéncia
para os fatos geradores mensais ocorridos entre
31/01/2000 e 30/11/2000.

Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragio: 31/01/2000 a 30/11/2000

PIS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DOLO.
DECADENCIA.

Nos casos em que comprovada a ocorréncia de dolo,
frande ou simulagfio, o prazo decadencial desloca-se
daquele previsto no art.159 para as regras estabelecidas no
art.173 (ambos do CTN), onde ficou constatado que
mesmo sab as regras deste Gltimo ocorreu a decadéncia
para os fatos geradores mensais ocorridos entre
31/01/2000 ¢ 30/11/2000. .

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Data do fato gerador: 31/12/2000,31/03/2001, 30/06/2001,
30/09/2001, 31/12/2001

LANCAMENTOS  DECORRENTES. CSLL. PIS,
COFINS

Pm razdo da vinculagfo entre o langamento principal e os
decorrentes, devem as conclusdes relativas aquele
prevalecer na apreciagdo destes, desde que nio presentes
argliigdes especificas ou elementos de prova novos.

Assunto: Nommas Gerals de Diretto Tributdno

Data do fato gerador: 31/12/2000, 31/03/2001, 30/06/2001,
30/09/2001, 31/12/2001

MULTA LE OFICIO QUALIFICADA.
APLICABILIDADE

L aplicdvel a multa de oficio qualificada de 150% (cento e
cinglienta por cento} naqueles casos em  que, no
procedimento de oficio, constatado resta que a conduta do
contribuinte esta associada aos casos previstos nos arts. 71,
72 e73dalein®4.502, de 19647

2dito




a) IRPJ: 1° 2°, e 3° trimestres de 2000, com multa de 150%, e 1° trimestre de
2001, com multa de 75%;

b) CSLL: IRPJ: 1°, 2°, e 3° trimestres de 2000 (multa de 150%);
¢) PIS e Cofins: janciro a novembro de 2000 (multa de 150%).

Cientificada da decisdo em 21/01/2009 (fls. 717), a autuada interpds recurso
no dia 18 do més seguinte (fls. 718).

Informou ter como atividade principal compra e venda de motocicletas

usadas, equiparando-se a consignacdo mercantil, conforme art. 5 da Lei 9.716/98 e IN SRF
152/98.

Os depbsitos nas suas contas bancérias seriam originarios de financlamentos
de vendas de motocicletas, realizados pelo Bradesco diretamente ao comprador, sendo
utilizados para pagamento ao proprietario do veiculo, restando no seu caixa apenas a diferenga
entre os pregos de compra ¢ venda, que oscilaria de 1% a 3% do valor da venda.

A ausénelia de registro contdbil dos depdsitos bancarios nfio teria sido
motivada por intengdo de fraudar, mas em razfo do seu entendimento de que os valores scriam
receitas dos seus clientes, e nio suas.

Assegurou que emite notas fiscais de entrada nas aquisi¢des, prometendo
trazé-las aos autos em 30 dias.

Contestou a utilizacdo do coeficiente de 32% para a sua atividade na
determinagdo do lucro presumido e a multa qualificada de 150%.

‘Ao final, requereu, in verbis:

“a) a determinacio da decadéncia do IR também com relacio ao 4° trimestre
de 2000 e 1° tnmestre de 2001, do PIS/COFINS/CSL também para o periodo
dezembro de 2000 e janeiro a margo de 2001.

¢} o cancelamento da antuagio por ndo ser suficiente a demonsiragdo de
depdsitos bancérios para presumir-sc tais valores como receita, cabendo ao fisco
provar ¢ vinculo desses depdsitos com o anferimento de receita,

d) o cancelamento da notilicagiio por ter ficado demonstrado que os valores
depositados referem-se a financiamento de velculos em nome de tercetros,
alternativamente.

e} Que scia apurado o Imposto de Renda devido pelo lucro arbitrado,
considerando a presungiio da comissédo em 3%,

f} O cancelamento da notificacio por estar a Recorrente sujeita a margem de
Iucro de 8% e nido de 32% conforme pretende a fiscalizacio.

g2) O cancelamento da notificagdo por ter a autuagio vicios formal visto ter
aplicado incorretamente a multa de 150%, pois ndo houve demonstracio de dolo ou
fraude.

h) requer que as infimagles refercutes a este processo sejam enviados para o
endereco da sua advogada: Rua XV de Novembro, 759, sala 1.108, Blumenauw/SC,
CEP 89010-001.”

E o relatdrio.
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Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator
O recurso € tempestivo € retune os demais pressupostos de admissibilidade.

A alegada incorrecdo na imposigio da multa qualificada de 150% nio €
materia relativa a suposto vicio formal. Trata-se de questfio de mérito, devendo assim ser
enfrentada.

A controvérsia relativa 4 preliminar de decadéncia do direito de constifuir o
crédito tributirio deve ser enfrentada apds o exame da ocorréncia do pressuposto de “evidente
mntuito de fraude”, requisito do art. 44, 11, da Lei 9.430/92, tendo em vista a ressalva do art. 150
do CTN acerca da ocorréncia de “dolo, fraude ou simulagfo”, o que serd possivel apds o
deslinde das questdes de mérito.

O auto de infragfio de IRPJ conteve dois itens de langamento.

O 1item 1 abrangeu omissdo de receitas nos anos calendario 2000 e 2001,
caracterizada por depositos de origem incomprovada em quatro contas bancdrias ndo
registradas na contabilidade, com imposi¢do de multa qualificada.

O item 2, com multa de 75%, relalivo a fatos geradores dos anos calendario
2001 a 2004, tratou da exigéncia de valores em razio da alteragdo promovida ex officio no
coeficiente de determinagfio do lucro presumido, passando para 32% em substitui¢do ao
percentual de 8% originalmente empregado pelo sujeito passivo.

O auto de infragdo de CSLL também € composto de duas parcelas, assim
como ¢ de IRPJ, divergindo apenas quanto aos periodos de apuragfo do item 2, abrangendo
somente os anos calendario 2003 e 2004.

As exigéncias de PIS e Cofins sdo referentes unicamente & omissdo de
receitas nos anos-calendarie 2000 e 2001, igualmente com aplicagio de multa qualificada.

Da omissio de receitas com base em depdsitos bancarios

O recurso trouxe alegacfo acerca de suposta inconstitucionalidade da
legislagfo que autoriza a tributagdo, como receita omitida, de depdsitos bancarios cuja origem
ndo foi comprovada pelo contribuinte.

Este Conselho, na condigdo de drgfio intcgrante da estrutura administrativa da
Unifo, ndo detém competéncia para enfrentar argliigdes de inconstitucionalidade de atos legais,
segundo entendimento amplamente pacificado pelo antigo Primeiro Conselho de Contribuintes,
consolidado na Stimula 1°CC n® 2, com o seguinte enunciado:

“Stmula 1°CC n° 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes
nio €& competente para se pronunciar sobre a

ineonstitucionalidade de lei tributdna.”
/ \\_
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As stmulas aprovadas pelos Primeiro, Segundo e Terceiro Conselhos de
Contribuintes séo de adoco obrigatdria pelos membros do Carf, segundo disposi¢do expressa
do art. 72, § 4°, do Regimento Interno deste Colegiado aprovado pela Portaria MF 256/2009.

A presungdo de omissdo de receitas com base em depodsitos bancarios de
origem incomprovada esti expressamente prevista no art. 42, caput, da Lel 9.430/96, que assim
dispde:

“Art, 42, Caracterizam-se também omissio de reccita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depodsito ou de investimento mantida junto a
ingtituicdo. financeira, em relagio aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e 1dbnea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagdes.”

Segundo a pacifica jurisprudéncia emanada do antigo Primeire Conselho de
Contribuintes € da Céamara Superior de Recursos Fiscais, os depdsitos bancérios sem
comprovagio de origem devemn ser tributados como receitas omitidas, na forma do referido art.
42 da Lei 9.430/96, conforme se constata nos scguintes acordaos:

“OMISSAQ DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO.
Os valores creditados em conta bancéria cuja origem ndo
foi comprovada devem ser tributados como omissdo de
receitas da pessoa juridica. (Ac. 103-22.640/2006)

OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITO BANCARIO.
LANCAMENTO  EM  DEPOSITO  BANCARIO.
PROCEDIMENTO DE FISCALIZACAQ. O langamento
por presungdo de omissdo de receilas com base em
depdsito bancario de origem nio comprovada somente tem
lugar a partic do ano calenddrio de 1997, por forca do
disposto no art. 42, da el n® 9.430, de 27 de dezembro de
1996. (Ac. CSRI/01-05.312/2005)

DEFOSITO BANCARIO. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. Os valores creditados em  conta
banciria mantida junto a institui¢ie fnanceira quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova,
mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagées, caracterizam omissdo
de rendimentos, nos termos do art. 42 da Lei n® 2.430, de
1996. (Ac. CSRF/04-00.452/2006)

Do exame dos autos, constata-se que a fiscalizada foi regularmente intimada
a comprovar a origem dos depositos bancdrios sem, contudo, apresentar a documentagfo
propria para fazé-lo.

A alegacio de ajuizamento dc agdo de exibicdo de documentos contra a
institui¢do financeira mantencdora das suas contas bancdrias nfio socorre a rccorrente. A
documentag@o comprobatdria deveria estar sob a sua guarda, uma vez que sdo papéls relativos
a operagdes decorrentes do seu objeto social, de registro contdbil obngatdrio.

Néo foram trazidos aos autos os supostos documentos que corroboranam as
alegacdes da recorrente.

Do coeficiente de determinacio do lucro presumido
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Q art. 5° da Lei 9.716/98 autoriza as pessoas juridicas que fenham como
objeto social a compra e venda de veiculos automotores a equiparar, para fins tributérios, como
operagbes de consignagio, as vendas de veiculos usados adquiridos para revenda e dos
recebidos como parte do preco de venda de veiculos novos ou usados.

Os veiculos usados deverdo ter nota fiscal de entrada e, quando da venda,
nota fiscal de salda, sujeitando-se ao respectivo regime fiscal aplicdvel as operagles de
consignagio, segundo prescreve ¢ pardgrafo tinico do mesmo artigo.

A Receta Federal expressou a sua interpretagdo do dispositivo legal por meio
da IN SRF 152/98, nos seguintes termos:

Art. 1° A pessoa juridica sujeita & tributagfio pelo imposto de renda com base
no lucro real, presumido ou arbitrado, que tenha como objeto social, declarado em
seus atos constitutivos, a compra ¢ venda de veiculos autornotores, devera observar,
quanto a apuragio da base de cilculo dos tributos ¢ contribuicbes de competéncia da
Unido, administrados pela Secretaria da Receita Federal — SRF, o disposto nesta
Instrugio Normativa.

Art. 2° Nas operagdes de venda de veiculos usados, adquiridos para revenda,
inclusive quando recebidos como parte do pagamento do prego de venda de vetculos
novos ou usadoes, ¢ valor a ser computado na determinacio mensal das bases de
célcule do mposto de renda ¢ da contribuigio social sobre o lucro liguido, pagos por
estimativa, da contribui¢do para o PIS/PASEP e da confribuigdo para o
financiamento da seguridade social — COTFINS sera apurado segundo o regime
aplicavel as operagBes de consignagio. (g.n.0.).

§ 1° Na determinac¢io das bases de célculo de que trata este artigo serd
computada a diferenga entre o valor pelo qual o veiculo usade houver sido alienado,
constante da nota fiscal de venda, e o seu custo de aquisig8o, constante da nota fiscal
de entrada.

§ 2° O custo de aquisicdo de veiculo usado, nas operagdes de que trata esta
Instrugdo Normativa, € o prego ajustado enire as partes.”

O art. 518 do RIR/99 prevé, como regra geral de determinagdo do lucro
presumido, a aplicagiio do percentual de §% sobre a receita bruta auferida no periodo de
apuracio.

A fiscalizagdo aplicou o coeficiente de 32%, fixado pelo art. 519, § 1°, I,
“b”, RIR/99, especificamente para a intermediacio de negdcios, por entender que essa seria a
modalidade que abrangeria as operagles de consignagio.

A Turma recorrida assimn fundamentou a sua deciséo:

“Conforme descrito no eaput do art. 2° da IN SRF n® 152, de 1998, acima
transerito, a operacdo de venda de velculos/motos usadas adquiridos para revenda,
para cfeitos tributérios, no mbito da Secretaria da Reccita Federal, foi equiparada as
operagdes em consignagao.

Para definir tais operacdes, recorre-se a0 conceito de consignacio encontrado
no “Vocabuldrio Juridice”, de De Placido ¢ Silva (Editora Forense), a saben

No sentido do Direito Comercial, serve, em regra, para indicar cerlo contrato
de comissdo mercantil,




(..)

A consignacdo das mercadorias ndo transfere ao consignatdrio o dominio das
mesmas, que se conservam em seu poder como coisas ou bens gue pertencem
ao consignante. E dal porque se dé ao comsignante o privilégio de
refvindicagdo das mercadorias ou efeitos consignados.

Como se observa, a consigna¢io ndo transfere o dominio das mercaderias.
Assim, a empresa atua nos moldes daquelas que realizam a mediagdo ou
intermediagio de negdcios, sendo remunerada para tanto, mediante comissdes,
corretagens ou qualquer outra remuneragfo pela mediagdo na realizagio de negdeios
¢lvis on comerciais.

O art. 519, § 1°, nciso 111, “b”, do Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999,
que trata da determinacio da base de célculo do imposto de renda das pessoas
juridicas, para fins de célculo do lucro presumido, assim estabelece:

Art. 519. Para efeitos do disposto no artigo anterior, considera-se receita
bruta a definida no art. 224 e seu pardgrafo unico.

§ 19 Nas seguintes atividades, o percentual de que trota este artigo sevé de
(Lein®8.249, de 1995, art. 15, § 1.

()

IIT — trinta e dois por cento, para as atividades de:

-J
b) intermediacdo de negocios;

E licito concluir, portanto, que para determinagiio da base de cilculo do
imposto de renda de pessoa juridica sujeita a tributagiio com base no lucro
presumido, nas operagles de revenda de veiculos autometores usados, deve ser
aplicado o percentual de 32% sobre a receita bruta, que no caso serd igual a
diferenga entre o valor do bem alienado e seu custo de aquisigdo, de acordo com os
§§ 1° e 2° do art. 2° da IN SRV n° 152, de 1998. Incomreu em erro, portanto, o sujeito
passivo ao eleger o percentual de 8%, por entender (f15.528 a 531) que a equiparacio
se daria com a atividade de compra e revenda de veiculos, classificada como
atividades em geral.”

Corroborando a tese, penso que o coeficlente de determinagdo da base de
calculo menor, de 8%, empregado nas atividades em geral, como sc da no comércio (compra ¢
venda), € justificivel em raz@io do custo maior, exatamente correspondente ao valor da
mercadoria adquinida para revenda. Esse malor custo se encontra representado na apuragho do
lucro pelo menor coeficiente aplicado sobre a rcceita bruta, presumindo-se, por via de

conseqiiéncia, um maior percentual de custos e despesas, 1o caso, de 92% da receita brata
(160%-8%).

Tal mnterpretacdo ndo se aplica aos negocios de compra ¢ venda de veiculos
cquiparados as operagdes de consignacdo, nos quais o custo da mercadoria vendida nfio integra
a recelta ongindna da revenda. Nesses casos, em quec ja foi expurgado o custo mais
representativo, aquele correspondente ao valor de aquisi¢do da mercadoria revendida, € natural
que o legislador tenha adotado maior percentual de lucro para a atividade.

Houve-se bem a fiscalizacio (c a decis@o de primeira instincia) no tocante ao
enquadramento da consignagdo mercantil como intermediacio de negdcios para fins de
identificacio do coeficiente de lucro presumido.
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Da multa qualificada (150%)

O evidente intuito de fraude, requisito para eplicagfo da multa qualificada no
percentual de 150%, de que trata o art. 44, 11, da Lei 9.430/96, encontra-se bem caracterizado
© pela utilizagdio de 4 contas bancarias sem registro contdbil para movimentagio de vultosos
recursos da recorrente 4 margem da contabilidade, tudo devidamente comprovado pela
documentag¢fo trazida aos autos pela fiscalizago.

O quadro abaixo permite a visualizagio da magnitude da receita omitida em
relagio aos ingressos de recursos originarios das vendas registradas pela recorrente (em Reais).

Ano-calenddrio Registrado ' Omitido N
2000 256.730,00 254220592
2001 100.426,00 ~1.857.524,10

Os valores correspondentes & receita omitida estio discriminados na pagina
18 do TVF — termo de verificagdo fiscal (fls. 280) e as vendas constam das planilhas as fls.
49/52 e 57/60, devidamente especificadas uma a uma, por veiculo.

Da decadéncia

A rccorrente requereu o reconhecimento da decadéncia “do IR também com
relagdo ao 4° trimestre de 2000 ¢ 1° trimestre de 2001, do PIS/COFINS/CSL também para o
periodo dezembro de 2000 ¢ janeiro a margo de 2001

Os autos versam sobre exigéncia de tributos enquadrados na modalidade de
langamento por homotogagio. Nesses casos, conforme o § 4° do art. 150 do CTN, inicia-se a
contagem do prazo qiiinqlienal de decadéncia a partir da data do fato gerador. Na linguagem do
Codigo, expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronuncmdo considera-se
homologado ¢ langamento e definitivamente extinto o crcd1to salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulagio.

O legislador do CTN estabeleceu a ressalva para os casos de dolo, fraude cu
simulagdo, mas ndo o fez acompanhada de determinac@io expressa do correspondente prazo
decadencial a ser aplicado a hipotese.

Diante de tal lacuna, a doutrina e a jurisprudéncia administrativa do antigo
Prlmeiro Conselho de Contribuintes consagraram o enfendimento de que, em tais casos, deve
ser utilizada a norma geral de decadéncia constante do art. 173, 1, do Cddigo. Prescreve o
dispositivo legal:

“Art. 173. O direito de a Fazenda PUblica constituir o crédito tributirio
extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do ¢xercicio seguinte aquete em que o langamento poderia
ter sido efetuado;

II - da data em que sc tornar definitiva a deciséo que houver anulado, por
vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.




Paragrafo unmico. O direito a que se refere este artigo extingue-s¢
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data em que tenha
sido iniciada a constituicdo do crédito tributério pela notificagiio, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatéria indispensavel ao langamento.”

Os seguintes acérdios refletem esse entendimento:

“LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQC. FRAUDE.
DECADENCIA. O fisco dispde de cinco anos para
constituir o crédito tributario mediante langamento ex
officio, nos casos de tributos submetidos & modalidade de
Jangamento por homologacio, conlados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado, quando restar comprovado evidente intuito
de fraude. (Actrddo n® 103-22.640/2006)

DECADENCIA. Estando configurada fraude, dolo ou
simulagfio, inclusive com aplicagio de multa qualificada
de 150%, nio pode ser utilizada a norma do § 4o do art.
150 do CTN, por expressa previsdo. Nesse caso, aplica-se
a regra prevista no art. 173, 1, do mesmo diploma
legal .(Acorddo 103-09.585/2008)

DECADENCIA. IRPJ. A parttir de janeiro de 1992, por
forga do artigo 38 da Lei n® 8.383/91, o IRPJ passou a scr
tributo  sujeito a0 langamento  pela  modalidade
homelogagao. O inicio da contagem do prazo decadencial
¢ o da ocorréncia do fato gerador do tributo, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagao,
nos termos do § 4° do artigo 150 do CTN. Na ocorréncia
de dolo fraude ou sirmulacdo, o micic da contagem do
prazo desloca-se do fato gerador para o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele no qual o langamento pederia ser
realizado, antecipando para o dia da entrega da declaragéo
se fellta no ano seguinte ao da ocormréncia dos fatos
geradores. (Art. 150 § 4% 173-1 ¢ § tnico do CTN).
{(CSRF/01-05.751/2007)

IRPI. DECADENCIA. O inicio da contagem do prazo
decadencial ¢ o da ocorréncia do fato gerador do tributo,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacgfo, nos termos do § 4° do artigo 150 do CTN. Na
ocorténeia de dolo fraude ou simulagfio, o inicio da
contagem do praze desloca-se do fato gerador para o
primeiro dia do exercicio seguimte aquele no qual o
langamento poderia ser realizado (artigo 173, inciso I do
CTN), hipdtese esta que nfio ocorre no caso. {(CSRE/01-
(5.925/2008)”

Os autos dc infracdo objeto deste processo abrangem fatos geradores de
ambas as situacgdes, devendo-se aplicar a norma de decadéncia contida no art. 173, I, para os
fatos identificados com ocorréncia de ocorréneia de dolo, fraude ou simulag@o, cujo crédito
tnbutdrio fol constituido com multa qualificada de 150%, e a norma do art. 150, § 4°, para os
demais, com multa ordinaria de 75%.

Assim, aplicando-se tal entendimento aos fatos geradores abrangidos pelos
autos de infracio, discriminados na parte inicial deste voto, tendo em vista a data da ciéncia
dos autos de infragiio em 27/04/2006, constata-se o acerto da decisdo recorrida, inexistindo
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qualquer outro fato gerador cujo direito de constitui¢io do crédito tributdric estivesse
alcangado pela decadéncia.

Da tributacio reflexa

Conforme relatado, o processo também abrange autos de infragfo do fipo
reflexo (CSLL, PIS e Cofins). Nesse caso, a decisfo relativa ao auto de infragio matriz (IRPJ)
deve ser igualmente aplicada no julgamento do auto de infraglio decorrente ou retlexo,
conforme entendimento amplamente consolidado na jurisprudéncia deste colegiado, uma vez
que ambos os langamentos, matriz e reflexo, estio apoiados nos mesmos elementos de
COnvicgao.

Da intimacio 4 advogeada

As intimages no dmbito do processoe administrativo tributirio da Unido estdo
reguladas pelo Decreto 70.235/72, as quais devem ser realizadas com observancia das normas
estipuladas pelo seu art. 23.

Concluséo

" Pelo exposto, rejeito as preliminares ¢, no mérito, ncgo provimento 2o
recurso. -

ALOYS‘TO/ ;
N



