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IPI - CREDITO PRESUMIDO - AQUISICAO DE COMBUSTIVEL
INDUSTRIAL - O art. 82, inciso I, do RIPI/82, é claro ao estabelecer que esta
abrangido dentro do conceito de matéria prima e de produto intermtediario, os
produtos que, “embora n3o se integrando ao novo produto, forem consumidos
no processo de industrializag@o, salvo se compreendidos entre os bens do ativo
permanente”, bem como o art. 393 do RIP1/82 considera bem de produgdo os
produtos intermedidrios que, embora ndo integrando o produto final, sejam
consumidos ou utilizados no processo industrial. O Combustivel industrial € bem
de produgdo consumido integralmente durante o processo produtivo, portanto
os valores pagos na sua aquisi¢do devem ser considerados no célculo do crédito
presumido. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por:

COMPANHIA TEXTIL KARSTEN.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros
Jorge Freire, José Roberto Vieira e Serafim Fernandes Corréa, que apresentou declaragdo de voto.

Sala das Sessdes, em 10 de julho de 2001

Jorge Freire
Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Luiza Helena Galante de Moraes,
Rogério Gustavo Dreyer, Gilberto Cassuli e Sérgio Gomes Velloso.
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Em 11 de setembro de 1998, foi protocolizado Pedido de Ressarcimento,
constante na fl. O1 do processo em anilise, no qual é requerido o ressarcimento de crédito
presumido de TPX com as Contribuigdes ao PIS/PASEP e a COFINS, fundamentando-se, para
tanto, na Lei n® 9.3 63796 ¢ na Portaria MF n° 38/97, relativamente ao primeiro trimestre de 1998.

A Delegacia da Receita Federal em Blumenau - SC, as fls. 231 a 237, oferece
despacho decisdrio, deferindo parcialmente o pedido, no valor de R$186.475,95, por considerar
que os custos corm coxnbustivel industrial ndo sdo dedutiveis, uma vez que a legislagio do IPI nio
considera este como sendo produto intermediario (PN CST n°65/79), consoante art. 1° da Lei n®
9.363/96.

Diante do deferimento parcial do pleito, da entrada, a parte Recorrente, com
manifestagdo de inconformidade, presente as fls. 240 a 244, na qual alega que o Parecer
Normativo utilizado como fundamento do despacho decisorio ndo tem mais validade, uma vez que
se trata de um estudo acerca do Decreto n° 83.263/79, ora revogado pelo Decreto n° 2.367/98
(atual Regulamento de IPI), faltando, portanto, suporte legal para tal decisdo.

A ssim sendo, afirma a Recorrente que o art. 2° do Decreto n° 2.367/98 (atual
regulamento de IPI) prevé os casos em que ha incidéncia do Imposto sobre Produtos
Industrializados e, quanto aos bens de produgdo, considera o art. 488, inciso II, que, dentre eles,
estdo inclusos “‘os produtos intermediarios, inclusive os que, embora ndo integrando o produto
final, sejam consumidos ou utilizados no processo industrial”, encaixando-se neste grupo o
combustivel industrial.

Ao final, a Recorrente cita varias decisGes, inclusive uma da Segunda Cimara
deste Conselho de Contribuintes, as fls. 243, na qual considera, em caso que diz ser anilogo, o
combustivel como insumo, por participar do processo produtivo, e pede o refazimento dos
calculos do ressarcimento do crédito presumido de IPI para ressarcimento das Contribuigdes ao
PIS/PASEP ¢ da COQFINS, considerando os valores referentes ao consumo de combustivel
industrial.
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A autoridade monocratica, através da Decisdo da Delegacia da Receita Federal
de Julgamento em Florianépolis — SC constante as fls. 247 a 252, indefere a solicitaggo da parte
Recorrente, por mao considerar que o combustivel industrial se enquadra nos conceitos de
matérias-primas, produto intermediério e material de embalagem previstos na legislagdo do IPI.
Baseia-se, para tanto, no PN CST n° 65/79, que, segundo o julgador singular, apesar de ser
anterior aos Regulamentos do IPI de 1979, 1982 e 1998, o entendimento continua sendo o
adotado pela Secretaria da Receita Federal, porque a base legal é a do artigo 25 da Lei n® 4.502,
de 1964, que continua em vigor.

A Recorrente, inconformada com a decisdo do julgador singular, interpde
Recurso Voluntario, as fls. 255 a 259, no qual refuta os argumentos constantes da decisdo
recorrida. Alega ainda que a parte transcrita da resposta da Secretaria da Receita Federal, ao
questionario formulado pela Associagdo de Comércio Exterior do Brasil — AEB, acerca do crédito
presumido, nA©O permite uma analise contextual do documento. Ademais, reitera o entendimento
expresso em sua manifestagio de inconformidade, e requer que seja atendido o pedido de
refazimento dos calculos de ressarcimento do PIS/COFINS, considerando os valores ao consumo
de combustivel industrial.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O Recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

O que esta sendo questionado no presente processo € se o valor-pago pelo
combustivel industrial adquirido pela Recorrente integra, ou ndo, 0 montante a ser ressarcido.

A chave da questdo estd na conceituagdo do que seja produto intermediario,
segundo a legislagido do IPL

A exclusdo, pela decis@do recorrida, dos valores correspondentes aos
combustiveis industriais consumidos no processo de industrializa¢do dos produtos exportados pela
Recorrente como produtos intermedidrios, sob o argumento de que esse material ndo ¢é
classificado nem como produto intermediario nem como matéria-prima, além do que, ele (o
combustivel) ndo se integra ao produto final exportado.

A decisdo recorrida entende que somente os insumos que mantenham contato
fisico com o produto final exportado é que geram direito ao crédito presumido do IPI, apesar de
reconhecer que ditos bens de produgio sdo consumidos no processo produtivo dos produtos
elaborados pela recorrente e que sdo exportados para o exterior, ou seja, sem estes bens n3o
haveria processo produtivo.

Considero que assiste razdo a Recorrente, visto que o art. 3°, paragrafo Gnico,
da Lei n° 9.363/96, prevé que os conceitos de matéria-prima e de produtos intermediarios serdo
dados, subsidiariamente, pela legislagdo do IPI, sendo que texto do art. 82, inciso I, do RIPI/82, é
claro ao estabelecer que estd abrangido dentro do conceito de matéria-prima e de produto
intermediario os produtos que, “embora ndo se integrando ao novo produto, forem consumidos
no processo de industrializacdo, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente”.

Nao negou a decisdo recorrida que os combustiveis industriais eram utilizados e
consumidos pela Recorrente no processo de industrializagdo, ndo havendo, assim, qualquer
motivo que justifique a sua exclus@o do calculo do crédito presumido, além do que, a teor do art.
3°, paragrafo unico, da Lei n° 9.363/96, combinado com o art. 393, inciso II, do RIPI/82, sio
considerados como produtos intermediérios os bens utilizados na produgdo, inclusive os que ndo
integram o produto final, mas sejam consumidos ou utilizados durante o processo industrial.

~
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Nio contestando o Fisco que os combustiveis industriais objeto da glosa ndo
eram utilizados para ativagdo da linha de produgdo da Recorrente, fica a presungdo de que serm
estes ndo haveria o processo de produgdo, razao pela qual deve ser incluido o seu valor no calculo
do beneficio.

Ademais, o Parecer Normativo CST n°. 65, de 31.10.1979, confirma’ que o art.
82, inciso I, do RIPIL, deve ser interpretado ndo em sentido estrito, mas em sentido lato, para
alcangar quaisquer bens que sejam consumidos na operagdo de industrializagdo.

Por outro lado o legislador ndo dispds que no calculo do crédito presumido
deveria somente ser considerado o valor dos produtos intermediarios que mantém contato fisico
com o produto final exportado, como quer entender a decisdo recorrida.

Ao contrario, o termo “produtos intermediarios” deve ser utilizado no seu
sentido genérico, independentemente de manterem ou ndo contato fisico com o produto final
exportado.

Destarte, assiste razio, também, a Recorrente, na inclusdo, também, desses
valores no calculo do crédito presumido a que faz jus.

Sendo assim, entendo assistir razio a recorrente, de modo que voto pelo
provimento do recurso para considerar indevida a exclusio, no célculo procedido para apuragdo
do valor do beneficio, dos valores correspondentes ao combustivel consumido no processo de
industrializagdo dos produtos. Ressalvado o direito de o Fisco de averiguar a exatidio dos
calculos.
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DECLARAGAO DE VOTO DO CONSELHEIRO SERAFIM FERNANDES COI}RI::A

Sobre a matéria, cabe, inicialmente, transcrever o art. 2° da Lei n° 9.363/96, in
verbis:

“Art. 2° - A base de cdlculo do crédito presumido sera determinada mediante a
aplicagdo, sobre o valor total das aquisicées de matérias-primas, produtos
intermedidrios e_material de embalagem referidos no artigo anterior, do
percentual correspondente a relagdo entre a receita de exportagdo e a receita
operacional bruta do produtor exportador.”

Como se vé pela transcri¢do acima, o referido artigo trata de "aquisi¢Ses de
matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem". Combustiveis industriais e
energia elétrica , no meu entender, nio sdo matérias-primas, nio sio produtos intermediarios,
muito menos materiais de embalagem. N&o estdo contemplados pela lei.

~

E ndo se diga que combustivel e energia elétrica sdo produtos intermediarios.

No meu entender, como o proprio nome diz, o produto intermediario € aquele
que deixou de ser matéria-prima mas ainda ndo é produto acabado. Por exemplo: o minério de
ferro é matéria-prima, o laminado é produto intermediario e a estrutura metalica € o produto
acabado. O algoddo ¢ a matéria-prima, o tecido é o produto intermediario e a confecgio é o
produto acabado.

-~

Ora, no caso, o combustivel e a energia elétrica sdo insumos necessarios ao
funcionamento das maquinas, mas n3o s@o produtos intermediarios. Se a lei desejasse incluir todos
os insumos, teria dito "o valor total das aquisicdes de insumos" ao invés de "o valor total das

aquisicoes de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem ).
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Portanto, nos moldes em que esta redigida a lei, ndo vejo como coneordar com
o entendimento da Recorrente. E, da mesma forma que dei provimento em relagdo as aquisigoes
de pessoas fisicas, cooperativas e MICT, por ndo existir no artigo transcrito tal exclusio, nego
provimento relativamente aos combustiveis e energia elétrica, posto que ndo ha previsdo legal para
a pretendida inclusdo.

E o meu voto.

Sala das Sessdes, em 10 de julho de 2001 .

SERAFIM FERNANDES CORREA



