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IRPF - RESTITUICAQ DE IRRFONTE - O diretor de empresa que teve
imposto de renda retido na fonte s6 fara jus a restituicdo, se a fonte
pagadora o houver recolhido.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
JULIO ZUCKI.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

M‘ Wegﬁ:ﬁ&m@r
AMARIA HELENA COTTA CARDQOZO

PRESIDENTE

a

JOSE PER O NASCIMENTO

RELAT

FORMALIZADO EM: }. 2 A6C 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MEIGAN SACK RODRIGUES, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e REMIS ALMEIDA
ESTOL.
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RELATORIO

Foi lavrado contra o contribuinte acima referenciado, o Auto de Infragdo de
fls. 3/6, para dele exigir o imposto suplementar de R$ 6.613,72, mais encargos legais,
relativo ao exercicio de 1989, ano-calendario 1998, em face da revisdo de sua IRPF, onde
constatou-se a dedugao indevida de IRRF, tendo sido glosado o valor nado recolhido pela

fonte pagadora, Cristal Blumenau S/A, onde o contribuinte & sécio diretor.

Inconformado, o contribuinte apresenta impugnag3o de fls. 01/02, onde
reconhece ser diretor da empresa Cristal Blumenau S/A, e que o IRRF realmente n&o fora
recolhido, mas que encontra-se parcelado através da adesdo da empresa ao Programa de
Recuperagao Fiscal — REFIS. Junta as fls. 08/21 cépia do Termo de Opgao pelo REFIS, a
DCTF e a DIRF. Ao final requer a desconsideragio do langamento, pois entende que a
empresa encontra-se regularizada com a opgao pelo REFIS.

Requer ainda a substituigdo do valor de R$ 8.023,47, informado em sua
declaragdo de rendimentos como IRRF, pelo valor de R$ 7.050,38 que consta na DIRF
apresentada pela fonte pagadora. Justificou a diferenga de valores como decorrente de
interpretagdo dibia dos conceitos de caixa e de competéncia do imposto de renda e de
ajustes promovidos na folha de pagamento por determinagao da fiscalizagao do INSS.

A 32 Tyrma de Julgamento da DRJ em Florianépolis, as fls. 46/50, considera
o langamento procedente, de acordo com o determinado no art. 8°, do Decreto-lei n® 1736,
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de 20/12/1979, que regulamenta a respeito da responsabilidade dos sécios, acionistas,
diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado, bem como, o
determinado pelos itens 1 e 2 da Instrug&o Normativa SRF n° 28, de 22/03/1984, que dispde
sobre a suspensdo de eventual restituigio de IR, quando ndo recolhida a Fazenda Nacional,
o imposto de renda que retiveram na fonte. Cita, ainda, acérddo emanado por este

Conselho.

Cientificado em 30/032004, em 29/04/2004 a herdeira do contribuinte, junta
comprovante de assento de casamento a fl. 65, e cdpia da certiddo de Obito a fl. 64,
interpde recurso de fis. 54/57, onde em sintese alega:

1. que o artigo 12, da Lei n° 9.250, ndo faz qualquer ressalva de
impedimento para a dedugéo do imposto retido na fonte;

2. que a IN SRF n° 28/84, fora revogada pelo art. 46 da IN n° 210, de
30/09/2002;

3. que o contribuinte nao participava da administragéio da empresa, pois o

seu posto de trabalho era alocado na produgdo, apesar da posigdo de diretor da empresa;

4. que a falta do recolhimento do imposto de renda retide na fonte, é
obrigagio da fonte pagadora, e esta deveria ser, primeiramente, intimada a apresentar as
justificativas devidas;

5. Juntajurisprudéncia proferida pelo TRF da 42 Regi&o, de 12/04/2000.

£ o Relatoério.
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VOTO
Conselheiro JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, razéo pela qual

dele conhego.

Trata-se de recurso formulado pelo contribuinte, contra deciséo proferida

pela C. Terceira Turma de Julgamento da DRJ em Florianépolis/SC, que julgou procedente o
langamento que esta a exigir-lhe o recolhimento do IRPF, exercicio de 1899, ano calendario

de 1998, acrescido dos encargos legais, em decorréncia de glosa sobre imposto de renda

retido na fonte.

Consoante se colhe dos autos, a glosa relativa ao IRFonte, se deu em
decorréncia de a fonte pagadora, a empresa Cristal Blumenau S/A, da qual o recorrente €

diretor, ndo haver efetuado o recolhimento do imposto retido.

Em suas razdes defensérias, o contribuinte argumenta que embora néo
tenha a fonte pagadora efetuado o recothimento, requereu ela o parcelamento do débito
através de Adesao ao Refis, conforme Termo de Opgéo de fls. 08, firmado em 13/04/2000,
sendo que os débitos relativos ao IRRF codigo 0561 relativos ac primeiro trimestre de 1988,
estao listados as fls. 39/41.

Entretato o simples fato de haver a fonte pagadora aderido ao REFIS, por

si s6 ndo é suficiente, (13 medida em que existe a necessidade de tais valores serem
A 4
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efetivamente pagos, o que pelo visto ndo vem ocorrendo, conforme se verifica do documento
de fls., 44, que mostra n3o ter havido recolhimentos nos meses de fevereiro de 2003 a
janeiro de 2004.

Assim, cai por terra a alegagao do recorrente no sentido de que os valores
devidos haviam sido parcelados através de opgéo ao REFIS, j& que ndo basta parcelar os
débitos, havendo também a necessidade de pagar pontualmente as parcelas, sendo que,
dado a sua qualidade de diretor da empresa que figura como fonte pagadora, nédc pode

alegar condigdo de terceiro de boa fé.

A respeito, a Instrugdo Normativa SRF n°28, de 1984, nao deixa qualquer

davida, como também a jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes, & pacifica
no sentido de que, é incabivel a deducdo, na Declaragdo Anual de Ajuste, de IRFonte

quando o beneficiario for titular, sécio ou diretor a fonte pagadora.

Destarte, entendo que o érgdo langador agiu de forma correta, como
também o fez a autoridade julgadora de primeira instancia, cuja decisdo ndo esta a merecer
qualquer reparo.

Sob tais consideragGes, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes — DF, em (06 de julho de 2005

JOSE PERE] NASCIMENTO
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