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Vistos,

DRF EM JOINVILLE (SC)

DECADENCIA - CONTAGEM - TERMO INICIAL - A Fazenda Pu-
blica decai o direito de proceder a novo langamento
ou a langamento suplementar, apds cinco anos, conta-
dos da notificagdo do lancamento primitivo ou do pri-
meiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lan-
camento poderia ter sido efetuado, se aquele se der
apds esta data.

IRPJ - CUSTOS E DESPESAS OPERACIONAIS - COMISSOES SO-
BRE VENDAS ~ As importdncias pagas ou creditadas a
titulo de comissdes sé constituem auténticas despesas
quando comprovada a efetividade da prestagdo de ser-
vicos que lhes daria causa para tornéd-las devidas.

IRPJ - CUSTOS E DESPESAS OPERACIONAIS - NOTAS FISCAIS
ADULTERADAS - Documentos com vestigios de adulteracdo
de valores e datas bem como aquisi¢des de servigos e
mercadorias pagas com cheques, depositada na conta
corrente da prdpria emitente, ndo sdo considerados
idéneos e habeis para comprovagdo de custos ou despe-
sas dedutiveis.

relatados e discutidos os autos de recurso voluntdrio

interposto por METALIM INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cémara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por

decadéncia do exercicio de 1987 e, no mériffo, negar provimento ao recurso

voluntério,

unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de

nos termos do voto do relatpr.
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Sala das Sessées, em 17 de outubro de 1995

RIGUES - Presidente

"

SHTOBARA ; - Relator
ERNANDO OLIVEI DE Moé£§z7— Procurador da Fazenda

s Nacional
vt o 1O NDV 1385

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:

LUIZ

Mariam Seif, Francisco de Assis Miranda, Jezer de Oliveira Candido, Se

bastido Rodrigues Cabral, Raul Pimentel e Celso Alves Feitosa.
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RECURSO N°: 106.549

ACORDAO N°: 101-88.912
RECORRENTE: METALIM INDﬁSTRIA DE MﬁQUINAS LTDA.

RELATORTIO

Este recurso fol examinado por esta Camara no dia 07 de dezem-
bro de 1994 e, por unanimidade de votos, foi aprovada a Resolugdo n°® 101-
02.195 que converteu o julgamento em diligéncia para que a reparticgdo de
origem esclarega se o contribuinte era omissa na apresentacdo da declara-
cdo de rendimentos do exercicio de 1987 e casc a resposta seja negativa,

informar a data da apresentagdo da declaracdo de rendimentos do mesmo

exercicio.

A Delegacia da Receita Federal em Joinville(SC), informou a fl.
484 que a recorrente apresentou a declaragdo de rendimentos mas que era
inviadvel a recuperacdo da data da apresentacdo da mesma visto que o re-
ferido documento foi destruido na forma determinada pela Norma de Execu-
cdo n°® 002, de 17.11.89 e, a fl. 483, consta a declaracdo da recorrente

que extraviou o Recibo de Entrega da declaracdo de rendimentos do exerci-

cio de 1987.

Assim, restou incomprovada a data da apresentagdo da declaracédo

do exercicio de 1987.

Relativamente ao mérito, reitera a exposicdo constante do rela-
tério, de fls. 469/475 e, tendo em vista a mudanca de composicido desta

Egrégia Cémara, foi lido em/Sessdo Plenéaria.

E o relatério.
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vVorTO
Conselheiro KAZUKI SHIOBARA - Relator

O litigioc diz respeito a preliminar de decadéncia do direito de
a Fazenda PUblica da Unido de constituir crédito tributédrio corresponden-
te ao exercicio de 1987 e, relativamente ao mérito, manifesta sua incon-
formidade no concernente as exigéncia consubstanciadas nos itens Al, AZ,
A3 e D, no exercicio de 1988, cuja base de calculo monta a Cz$

7.815.044,00 e itens Al e A4, totalizando Cz$ 15.942.325,95, no exercicio
de 1989.

PRELIMINAR DE DECADENCIA

A tese exposta pela recorrente é a de que o fato gerador do Im-
posto sobre a Renda de Pessoa Juridica do periodo-base de 1986, exercicio
de 1987, ocorreu no dia 31 de dezembro de 1986 e, portanto, o lancamento
poderia ser efetuado a partir do dia subsequente, 1° de janeiro de 1987 e

esta data seria o termo inicial para a contagem do prazo decadencial.

Assim, no dia 31 de dezembro de 1991, completaria o prazo qiin-
qgiienal e estaria definitivamente extinto o direito de constituigdo do
crédito tributéario, respaldando a sua tese na compreensdo de que o langa-
mento do Imposto sobre a Renda de Pessoas Juridicas & feito por homologa-

cdo, na forma prescrita no artigo 150 do Cédigo Tributério Nacional.

Esta tese, além de ter-se distanciado da doutrina hoje consa-
grada, ndo guarda a minima coeréncia com os fatos e com a legislacdo tri-

butaria vigente.

O artigo 29 da Lei n°® 7.45¥85 determina "verbis":/
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"Art. 29 - As pessocas juridicas deverdo apresentar declara-
¢do de rendimentos nos seguintes prazos:

I - as de gque trata o artigo 16 desta lei, até o ultimo dia
util do més de abril, no caso de lucro real ou arbitrado;

IT - as de gue trata o artigo 17 desta lei, até o ultimo
dia Util dos meses de mar¢o e setembro de cada ano, corres-
pondente aos resultados apurados nos meses de dezembro e

junho, respectivamente;

III - as tributadas com base no lucro presumido, até o udl-
timo dia util do més de fevereiro."

Verifica-se, portanto, que no caso da recorrente (declaracdo

anual), o prazo para a apresentacdo da declaracdo de rendimentos era o
Gltimo dia util do més de abril que foi o dia 30 de abril de 1987 - quin-
ta feira.

Ora, se recorrente estava obrigada a apresentar a declaracgdo de
rendimentos até o dia 30 de abril de 1987, coincidindo com a data de wven-
cimento da primeira quota ou quota Unica, antes daquela data, o Fisco ndo

poderia constituir o crédito tributdrio relativo aco Imposto sobre a Renda

de Pessoca Juridica.

Assim, fica evidenciado que antes do dia 1° de maio de 1987, o
Fisco néo estava em condig¢des de providenciar o lancamento do imposto re-
lativo ao exercicio de 1987, periodo-base de 1986 e, somente este fato é
suficiente para derrubar a tese esposada pela recorrente e fica demons-
trada que a constituicdo do crédito tributdrio do Imposto sobre a Renda

de Pessoa Juridica, no exercicio de 1987 era feita por declaracdo e ndo

por homologagdo como quer a autuada.

Ainda que o lancamento fosse concretizado na modalidade de ho-

mologacdo, no casos dos autos a autoridade lancadora demonstrou & sacie;//

dade os indicios de fraude e, portanto, ndo prospera o entendimento day

‘
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recorrente porquanto esta matéria j& fol objeto de decisdo da Cémara Su-

perior de Recursos Fiscais, em Acbérddo n° CSRF/01-0.174/81, com a seguin-

te ementa:

"DECADENCIA. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTCO POR HOMOLOGA-
¢AO. CASO DE DOLO OU FRAUDE. INTERPRETACAO DO ART. 150, PA-
RAGRAFO 4°, DO C.T.N. - Nos tributos sujeitos a langamento
por homologagdo, quando ocorrer dolo, fraude ou simulagédo,
0s termos iniciais de decadéncia do direito de a Fazenda
Nacional formular a exigéncia tributdria, serdo os previs-
tos no art. 173 e seu pardgrafo do C.T.N."

No voto de subsidiou o Acdrddo, cuja ementa foi transcrita aci-
ma, o relator concluiu que, mesmo em se tratando de fraude, aplicar-se-ia
o disposto no inciso I, do artigo 173 do Cddigo Tributadrio Nacional, ou
seja, o termo inicial para a contagem do prazo decadencial seria o 1° dia

do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetua-

do.

Assim, se o Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica é langado
na modalidade de homologagdo, o prazo decadencial é maior do que o prazo

preconizado pela autoridade julgadora de 1° grau.

Embora a autoridade lancadora tenha carreado aos autos, vasta
documentagdo comprovando indicios de fraude, como o langamento é formali-
zado por declarag¢do, a decadéncia rege-se pelo paragrafo tnico do artigo
173 do cdédigo Tributario Nacional e, ainda, como a recorrente ndc logrou
comprovar que tenha entregue a sua declarac¢do de rendimentos antes do
prazo legal, 30 de abril de 1987, estou convicto que inocorreu a alegada
decadéncia, visto que a autoridade lancgadora formalizou a exigéncia no

dia 24 de abril de 1992.

ssim, a proposta é no sentido de rejeitar a preliminar de de-

cadéncia.
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Quanto a exigéncia, propriamente dita,

minar de decadéncia,
indo o exercicio de 1987,

X011

o montante considerado tributavel em litigio,

com a rejeigdo da preli-

inclu-

pode ser resumido e demonstrado no quadro abai-

ITEM/AI NOTIFICADO

IMPUGNADO

RECALC P/QUITACAO

EXERCICIO DE 1987
A 540.666, 00
B 950.163,00

TOTAL 1.490.829,00

540.666,00
950.163,00
1.490.829,00

EXERCICIO DE 1988

Al,A2,A3 4.715.754,00
B 190.000, 00
c 598.200, 00
D 3.099.290,00
E (290.163,00)
TOTAL 8.313.081,00

4.715.754,00

- 0o -

- 0o -

3.089.290,00

- o -

7.815.044,00

- o -
190.000,00
598.200,00

- o -

(290.163,00)

498.037,00

EXERCICIO DE 1989

Al 13.827.240,95
A2 35.046.000,00
A3 2.613.600,00
A4 2.115.085,00
A5 5.794.200,00
A6 8.000.000,00
A7 59.042.014,50
TOTAL 126.438.140,45

13.827.240,95

2.115.085,00

15.942.325,95

- o -
35.046.000,00
2.613.600,00
- o -
5.794.200,00
8.000.000,00
59.042.014,50
110.495.814,50

EXERCICIO DE 1990:

A Cz$ 103.977.000,00
B  NCz$ 319.207,00
TOTAL NCz$ 423.184,00

Cz$ 103.977.000,00
NCz$ 319.207,00
NCz$ 423.184,00/7,
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a) DESPESAS INDEDUTIVEIS - valores escriturados a débito da
conta "Despesas com Vendas - Comissdes", por falta de comprovagdo da efe-

tiva prestacdes de servigos:

EXERCICIO DE 1987 (A) tvtvennennnennn cz$ 540.666,00
EXERCICIO DE 1988 (Al, A2 e A3) ..... cz$ 4.715.754,00

Regularmente intimada para comprovar a efetiva prestacdo de
servigos que pudessem propiciar o pagamento de Comiss&es sobre as Vendas,
no montante de Cz$ 540.666,00, no exercicio de 1987, a autuada ndo logrou

demonstrar a efetividade dos servigos.

Sobre este valor, a recorrente ndo apresentou qualdquer argumen-
to e nem acostou qualquer prova da efetiva prestacdo de servigocs de ven-
das para propiciar o pagamento da respectiva comissdo porgue optou por

discutir a decadéncia.

As Notas Fiscals de Servigo n®s. 001 a 012, no exercicio de
1988, totalizando Cz$ 2.734.000,00 em nome de COMERCIO E REPRESENTACOES
METHEORC LTDA. (ME), foram consideradas inidéneas visto que a inscricgdo no
CGC/MF n°® 90.582.040/0001-81, constante das Notas Fiscais enumeradas,
pertence a GOLFINHO INDUSTRIA DE MOVEIS E ARTESANATO LTDA., e o bloco de
Nota Fiscal foi confeccionada a pedido da Metalim IndGstria de Maguinas
ILtda. na Grafica Avenida ILtda., conforme Nota Fiscal/Fatura n° 043421 e,
ainda, a recorrente ndo logrou comprovar a efetiva prestacgdo de servigos,
guando intimada para tal. Neste caso, esta demonstrado o indicio de frau-
de e a recorrente sequer apresenta argumentos contra a acusacgdo, permi-

tindo presumir-se que estéd conformada com a exigéncia.

As Notas Fiscals de Servigos n®°s. 025, 034, 052 e 059, totali-
zando Cz$ 997.421,00, da MARQUARDT & TARANTO REPRESENTACOES LTDA., ins-
crita no Cadastro Geral de Contribuintes sob n° 78.821.675/0001-99, foram

consideradas imprestdveis para comprovag¢do da desifég, visto que a autua-

da ndo comprovou a efetiva prestacdo dos servigos.
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Com o Recibo de fl. 347, a recorrente pretende comprovar que a
MARQUARDT - MARQUARDT REPRESENTACOES LTDA. - ME declara ter recebido Cz$
997.421,00, a titulo de comissdes sobre vendas e nomeacgles de assistentes
técnicos mas o Fisco comprova que o signatdrio do referido recibo apre-
sentou declaracgdo de rendimentos sem qualquer receitas no periodo-base de

1987, exercicio de 1988.

Assim, entre um documento oficial (declaracdo de rendimentos,
de fls. 61/64) e cdpia de recibo, de fl. 347, e, aliada, ainda ao fato de
a recorrente ndo ter aduzido gualgquer esclarecimento ou argumento no re-
curso voluntdrio contra a exigéncia relativa a este item, proponho pela
manutencdo da glosa de despesas de comissdes sobre vendas e nomeagdes de

assistentes, no montante de Cz$ 997.421,00.

As Notas Fiscals de Servicgos n°s. 007, 010, 014 017, totalizan-
do Cz$ 984.333,00 da empresa ROMA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA. inscri-
ta no Cadastro Geral de Contribuintes sob n° 79.251.492/0001-48, foram
consideradas imprestédveis para comprovagdo da despesa em virtude de a au-

tuada ndo comprovar a efetiva prestacdo de servicgos.

Sobre esta exigéncia, a recorrente traz longas considerag¢des
sobre a legitimidade das despesas, por necessaria, usual e normal para o
desenvolvimento das atividades da empresa e que o Fisco quer inverter o

énus da prova.

Os documentos acostados as fls. 353/357 (DIRF - MODELO II) com-
provam que a recorrente declarou o pagamento a ROMA COMERCIO E REPRESEN-
TACOES LTDA., de Jaragud do Sul(SC), no periodo-base de 1987, uma parcela
de Cz$ 1.663,54, com retencdo do Imposto de Renda na Fonte de Cz$ 49,90
(f1. 354) mas esta parcela ndo fol cogitada nos autos e nem coincide com

as parcelas apontadas pela fiscalizacéo.

O Alvari de Licenca para Localizacgdo, de £f1. 348, comprova ape)/
nas que a empresa ROMA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA. com o ramo de “re-

¥
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presentagdes comerciais e comércio atacadista de equipamentos agricolas"
fol autorizado a explorar o ramo no exercicio de 1989. Este documento
nada comprova quanto a efetiva prestacidoc de servicos de venda ou nomea-

¢Bes de assistentes técnicos.

Da mesma forma, a recorrente sequer esclareceu a natureza dos
servicos de assisténcia técnica e a sua necessidade, usualidade ou norma-

lidade para a atividade exercida pela mesma.

Neste contexto, sou pela manutencdo da exigéncia relativamente

a esta parcela de Cz$ 984.333,00.

b) DESPESAS INDEDUTIVEIS - despesas contabilizadas a maior com

adulteracdo de valores e/ou datas de Notas Fiscais:
EXERCICIO DE 1987 (B) +'vvvvneerennnnnnn Cz$ 950.163,00

As despesas foram contabilizadas, mediante adulterag¢do de docu-

mentos, como segue:

1) a Nota Fiscal n° 0069, da Modelacdo Universal Ltda. emitida
em 12/01/87, no valor de Cz$ 40.000,00(fl. 39) foi adulterado para Cz$
240.000,00 e apropriado no periodo-base de 1986, motivo porque foi glosa-

da a despesa de Cz$ 240.000,00(fl. 35);

2) a Nota Fiscal n® 0033, no valor de Cz$ 6.000,00, emitida em
13/01/87(f1.49) da COREMAQ COMERCIO E RESTAURACAO DE MAQUINAS OLIVEIRA
FLORES LTDA. fol adulterada para Cz$ 260.000,00 e a data para
29/09/96(£1.48) e quando intimado para comprovar a efetiva prestacdo dos
servigcos, a recorrente apresentou como prova do pagamento, o cheque n°
356629, da conta 3.001-5, do Banco do Brasil S/A g foi depositada em
conta corrente n® 3853-6, do Banco do Estado de Santa Catarina S/A, da

prdpria autuada, comprovando a simulagdo de compra;
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3) a Nota Fiscal n® 0078, no valor de Cz$ 70.700,00, da Modela-
¢30 Universal Ltda., emitida em 18/02/87(fl. 40) foi adulterada para Cz$
270.700,00 e a data para 19/12/86 (fl. 36);

4) a Nota Fiscal n°® 00001, da Indastria Mecidnica Rejoma Ltda.
(ME), no valor de Cz$ 59.463,00 fol emitida em 19/02/87(fl. 44) e adulte-
rada para o dia 18/12/86 (fl. 42).

5) a Nota Fiscal n° 00002, da IndGstria Mecénica Rejoma Ltda.
(ME), no valor de Cz$ 120.000,00, foi emitida em 19/02/87(f1.45) foi
adulterada para o dia 19/12/86(fl. 43);

Relativamente a este toépico, entendo que a autoridade lancadora
demonstrou com muita acuidade e clareza as irregularidades cometidas pela
recorrente e ndo procedem as alegac¢des expendidas no recurso voluntédrio
de que o documento fiscal emitido pelo wvendedor, face ao principio da néo
cumulatividade consagrada na Constituicdo Federal, merece fé e, por con-
seqliéncia ndo podem ser desqualificadas as referidas Notas Fiscais para

deducdo como custos ou despesas operacionais.

As irregularidades estdo comprovadas mediante documentos, cujas
cépias foram anexados aos autos, demonstrando de forma inequivoca a adul-
teracdo de valores e datas das notas fiscais e inocorre a alegada inver-

sdo de Snus da prova.

Assim, a exigéncia deste tépico deve ser mantida.

¢) CUSTOS INDEVIDOS - valores apropriados como custos e corres-
pondente a compra de matérias primas de empresas inexistentes ou com ins-

cricdo baixada no Cadastro Geral de Contribuintes:

EXERCICIO DE 1988 (D) «vveecuvenenn. cz$ 3.099.290,00
EXERCICIO DE 1989 (Al e A4) ........ Cz$ 15.942.325,95

I3
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As Notas Fiscais n® 0873 de 26.11.87 e 0893 de 11.08.88, res-
pectivamente de Cz$ 3.099.290,00 e Cz$ 2.115.085,00, emitidas pela empre-
sa TRANSROL COMERCIO E IMPORTACAO DE ROLAMENTOS LTDA., inscrita no Cadas-
tro Geral de Contribuintes sob n® 43.771.427/0001-04 foram considerada
inidénea visto que a empresa consta como EXTINTA no CGC do Ministério da
Fazenda e a autuada, guando intimada a apresentar comprovantes de paga-
mento, apresentou coépias de cheques que embora nominais a TRANSROL ou

bancos, foram depositados em nome da prdpria autuada.

Neste caso, as provas colhidas pela autoridade lancadora séo
suficientes para o firmar a convicgdo no sentido de que inccorreram as
aquisigdes visto que os cheques emitidos para pagamento de tais notas
fiscais terem sido depositades na conta da autuada no Banco Nacional S/A
de Jaraguad do Sul(SC) e assim, os referidos documentos ndo podem ser

apropriados como custos ou despesas operacionais.

As Notas Fiscais n°s. 0167, 0170, 0172, 0177, 0177 e 0178, to-
talizando Cz$ 13.827,240,95 da firma individual RAINULFA DE OLIVEIRA, fo-
ram consideradas iniddéneas, face a declaragdo dagquela empresa de gue ndo

teve relacdo comercial com a autuada.

Além disso, a titular da firma individual RAINULFA DE OLIVEIRA,
conforme documento de fl. 135, declarou perante a Secretaria de Finangas
do Estado de Santa Catarina que os blocos de Notas Fiscais de n® 000.001
a 000.150 foram totalmente perdidas na enchente ocorrida em junho/julho
de 1983 e, ainda gue, as Notas Fiscais de n® 000.151 a 000.400 impressas
em 16/09/87, através da Autorizagdo para Impressdo de Documentos Fiscais
n® 2236885 pela Grafica Euclides Ltda. ndo foi solicitada pela mesma,

desconhecendo-se completamente a existéncia desses documentos fiscais.

Contra a acusacdo acima e fatos constatados, a recorrente o)
trouxe quaisquer provas documentais, circunstanciais ou fatos que podgsam

colocar em duvida o levantamento realizado pela autoridade lancadora.

4
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Desta forma, de concluir que a exigéncia ndo estd fundada em
meras presuncgdes mas sim em auditoria realizada e comprovada com documen-
tos e fatos incontestéaveis e, por conseqiiéncia, os precedentes Jjulgados
do Primeiro Conselho de Contribuintes e do Tribunal Federal de Recursos

ndo podem ser aplicados ao caso vertente.

As demais alegacdes da recorrente, também, ndo sdo suficientes

para elidir a autuacdo e nem invalidar a decisdo de 1° grau.

Relativamente a Notas Fiscais dos fornecedores e consideradas
iniddneas e frias, o argumento de gue a Constituicdo Federal preconiza o
principio de ndo-cumulatividade de ICMS e IPI e assim, a Nota Fiscal re-
gularmente emitida com destaque do imposto consagra o direito ao crédito
do imposto e, portanto, ndo pode a autoridade administrativa, discricio-
nariamente, considerar iniddéneo ou "frio" o referido documento ndo proce-
de porque a autoridade langadora validou a irregularidade cometida pela

recorrente com pesquisas efetuadas empresas ditas fornecedoras.

As longas consideracdes sobre o conceito de renda, faturamento,
apuracdo de resultados, hipdtese de incidéncia complexiva e tributacdo em
bases correntes e que qualquer férmula gque negue ou impecga, direta ou in-
diretamente, a apuragdo dos resultados ndo apresenta validade porque o
tributo incidird sobre o patriménio, também, ndo procede porque Jamais
foi cogitada nos autos quanto a tributacdo de patrimdénio mas sim de irre-

gularidades cometidas pela autuada e comprovadas documentalmente.
De todo o exposto e tudo o mais que consta dos autos, voto no
sentido de rejeitar a preliminar de decadéncia relativamente ao exercicio

de 1987 e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario.

Brasilia (DF), 7 de outubro de 1995
[

KAZU-I\éﬂ;QBARK////

Relator
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