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MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessao de 21 .de janeiro. de 19 85. ACORDAO N° 101~75.661
Recurson® - 88,764 - IRPJ - EX: DE 1983

Recorrente - TOMASELLI S.A.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOINVILLE (SC).

IRPJ - SUPRIMENTOS DE CAIXA - Configu-
ra omissao de recelta, se nao comprova
da a origem do numerario suprldo. A
falta da prova exata: h3bil, iddnea e
coincidente em datas e valores, o) su
primento se converte, na otica fiscal,
no necessario registro de ingresso das
receitas nao escrituradas. Recurso a
que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por TOMASELLI S.A.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

ao recurso, nhos rpos do relatdorio e voto que passam a integrar ‘o]

presente julgad

s DF, em 21 de janeiro de 1985

//}

AMADOR OU'EHRE]

Jvi

?i§ANDEZ — PRESIDENTE

(EGNSECAIPINTO = RELATOR
y éf;é‘*'/
LUIZ FERNANDQﬁQLLVEIRA DE MORAES — PROCURADOR DA FA-
VISTO EM ZENDA NACIONAL
o 4| P B
SESSAO DE: ‘:L;”; dﬁﬁf

Participaram, ainda, do presente julgamento, o0s seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE AL-
CKMIN e RAUL PIMENTEL.
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RECURSO N9: 88.764
ACORDAONe: 101-75.661

RECORRENTE No: TOMASELLI S.A.

RELATIORIO

Cuidam os autos deste processo do tempestivo recur=-
so para este Conselho manifestado contra a decisdo de primeira ins
tdncia prolatada na impugnacdo oferecida ao lancamento suplementar
do exercicio financeiro de 1983, guando foi parcialmente mantida a
base de calculo que lhe deu causa, formalizada com a inclusao na ma
téria tributavel, a titulo de omissdo de receita detectada em proce
dimento de oficio, na importincia de Cr$ 25.559.795,- corresponden-
te a suprimentos de caixa em dinheiro, suprimento de caixa em che-
que e pagamentos a terceiros, todos creditados ao diretor e princi-
pal acionista da empresa, Sr. Clalidio Tomaselli, sem que fosse com-

provada a origem dos recursos por aquele senhor utilizados.

Os fundamentos da decisao recorrida, apoiados no me
ticuloso exame dos livros e documentos comprobatdrios da escritura-
cao comercial e fiscal apresentada pelo contribuinte, sdo os preci-
sos termos da legislacao de regéncia, consubstanciada no artigo 181

do Regulamento baixado com o Decreto n? 85.450, de 04.12.1980.

Por suas razbes de recorrer, persiste o Recorrente
nos argumentos expendidos com a peticao impugnatdria, para afirmar:
a) que as fontes dos recursos utilizados nos suprimentos estao justi
~ficadas no "caixa" particular do acionista supridor; b) que a recu-
a em considerar como habeis as fotocdpias do livro '"caixa" parti-
lar do acio isﬁ%}supridor & ato de "pura e simples imposigao de

ca" (sic) 1A
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Sdo lidas, na Integra, a decisdo recorrida e a peti

gao recursdria.
E o relatorio.
voro
Conselheiro ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO, Relator:

Conheco do recurso por formalizado e protocolizado

nos moldes e no prazo da lei.

No mérito, questiona-se unicamente matéria de fato.
Ou mais objetivamente: insuficiéncia da prova da origem do numera-
rio utilizado pelo diretor e principal acionista da Recorrente nos
suprimentos em dinheiro, em cheques e em pagamentos a terceiros em
nome da empresa, por ele feitos e a ele contabilmente creditados.

Nao vemos, data feita, como acolher as razoes do
recurso, uma vez que com ele nenhuma prova vem de ser produzida. In
discutivelmente os ingressos das disponibilidades no ativo circulan
te ocorreram. A escrituracao comprova e o Recorrente nao contesta.
A origem no momento exato da evidéncia fisica do recurso & que n3o

& conhecida. Melhor dizendo: nao foi declarada.

Creditados os suprimentos e os pagamentos a terceil
ros por conta da empresa ao diretor e principal acionista da pessoa
juridica, as regras de regéncia e fiscalizacgao do tributo exigem a
prova da origem primeira do recurso utilizado pelo credor, posto
que, sendo ele titular do direito de participacgao dos resultados
da devedora, evidencia-se a conhecida pratica do indispensavel re-
gistro, no circulante do empreendimento,da inevit3vel entrada fisica

da receita ndo escriturada.

Dos autos do processo se extral que a autoridade lan

dora, através da fiscalizacdo do tributo, nao poupou esforcos na
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que foram conveniente e complacentemente apreciadas todas as provas
oferecidas, inclusive em confronto com as declaracoes de rendimento

do imposto devido pela pessoa fisica do acionista a quem o supri-
mento foi atribuldo, quando até recursos provenientes : de ativida-
des rurais - cuja origem a lei exige para o gozo da incidéncia favo

recida - mereceram apreciacdo e acolhimento.

Alegou a Recorrente que a origem dos recursos utili
zados pelo acionista creditado encontra-se demonstrada nos assenta-

mentos particulares de sua pessoa fisica.

Note-se que n3o tem forga de convencimento o possi-
vel estigio em maos do sdcio supridor do numerdrio suprido nem de-
monstracao de sua capacidade financeira. O que pesa, nos moldes fi-
xados pela legislacdo tributiria em atendimento ds responsabilida—
des do administrador do tributo (CTN, art. 142, § fnico) & a prova
exata da origem do recurso adquirido pelo sodcio cuja disponibilida-
de & demonstrada no momento da contabilizacao de sua transferéncia

fisica para a empresa.

Para o desfazimento da presungao de omissao de re-
ceita que de tal situacdo emerge, de resto, somente a prova exata,
como acima foi dito. Vale dizer: a produzida através de documenta-

cao hdbil, iddnea e coincidente em datas e valores.

No caso em tela, embora instado a tanto e por diver
sas vezes, como atestam os autos do processo, as respostas se manti

veram, nha sua maloria, afastadas dessa realidade fiscal.

A mingua de elementos seguros que permitissem clas-
sificar, por suas origem, como nio tributdveis ou ja tributadas as
disponibilidades evidentemente adquiridas pela pessoa juridica, a

autoridade lancadora ndo foi dado proceder, como de fato procedeu,

a outro comportamento do que o mantido pela decisdo recorrida. In-
censurivel, portanto, o cré&dito tributario questionado.

re
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