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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢ 13974/000.015/87~18

Sesslo de_13 de outubro 441992 ACORDAO N®103--12,958

curso

VISTO EM
SESSX0 DE: .16 QUT 1392

Recurso n® 101.132 - IRPJ - EX: DE 1987
Recorrnte: CERAMICA VILA RICA LTDA

Recorrids : DRF EM JOINVILLE -SC

IRPJ -~ OMISSAO DE RECEITAS -~ Apurada median
te confronto das notas fiscals com o talona
rio de pedidos em montante reconhecido pe-
la contribuinte como omitido. -

IRPJ - COMPENSACEQ -~ O pedido de compensa -~
¢ao de parcelas de exigéncias tributarias ,
eventualmente recclhidas a maior, nos - pro-
cessos ditos decorrentes, com a exigéncias'
remanescente no processo, dito principal,de
ve ser formulado e processado perante a au-
toridade fiscal jurisdicionante do domicl -
1io tributdrio da contribuinte.

Rejeltadas as preliminares suscitadas -nega
do provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, CERAMICA VILA RICA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar’
as preliminares suscitadas e, no mérito, negar provimento ao re-

Sala das SessOes(DF)., em 13 de outubro de 198%82.

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

. _ Participaram, ainda do presente julgamen;g&ﬁps sequ -
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
PROCESSO N®* 13974/000.015/87-18
RECURSO N®: 101,132
ACORDAO N®: 103-12.958
RECORRENTX: CERAMICA VILA RICA LTDA

RELATORIO

e e S— e m— A A

Contra a empresa acima identificada fol lavrado o

Auto de Infragdo de f1l. 20, apontando a fiscalizagio as seguin-
tes lrregularidades:

Exercicio de 1986, ano-base de 1985

Omissao de receitas operacionals nos seus regis-
tros contdbeis e fiscais no valor deCr$ 285.500,00;

Falta de contabilizagaoc do valor total do rendi-
mento obtido nas aplicagoes de open market ~Cr$...
11.596.574,

Falta de reconhecimento da variagao monetiria ati
va: do imposto de renda retido na fonte e & valor

das obrigagdes da Eletrobris.

Exerclcio de 1987, ano-base de 1986

Omissdao de receita operacional nos seus regis-
tros contabels e fiscais no valor de Cz$ 430.000,00.

Falta de reconhecimento da variagao monetdria ati
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va do valor das obrigagdes da Eletrobras.

Defendeu-se a empresa alegando que fol forgada, pe~
lo autor do feito, a assinar uma confissdo de divida. Além do mais,
o autuante teria assumido compromisso de entregar o auto de infra-
cdo em tempo para que fosse possivel o pagamento, aproveitando-se a
empresa dos beneficios da anistia. Qual nao foi sua surpresa ao to
mar conhecimento do montante que deveria pagar! Diz que a autuagao
se deu com base nos blocos de pedidos apreendidos e, na realidade,
a soma da omissao de receita desses blocos, em 1986, nao chega nem
4 metade dos Cz$ 430.000,00, que admitirana “"confissido de divida®.
Sugeriu, também, retificagdo da declaragao ou compensacao do gque
ja . pagou com o que ainda resta por pagar,

Em aditamento & impugnagdo, a autvada examinou pedi
do por pedido, apresentando cinco grupos, fls. 303/310:

GRUPO I - pedidos correspondentes as notas fiscais;

GRUPO II - divergéncias entre pedidos e notas fiscails;

GRUPO III - pedidos nao atendidos no exercicio de 1986;

GRUPO IV ~ pedidos nado entregues (cancelados);

GRUPO VI - erros admitidos (diferengas sonegadas).

A exigéncia do crédito tributdrio relativa aoc exer-

cicio de 1986, ano-base de 1985, nao foi impugnada, constando dos
autos, 4 fl. 284, DARF referente ao IRPJ deste exercicios, & fl.

289 DARPIS relativo aos exerciclos de 1986 e 1987, & fl. 290 DAR-
PIS/FATURAMENTO do exercicio de 1986, bem como a resultante de

falta de reconhecimento da variagao monetaria do valor das obriga-
¢des da Eletrobrids, no exercicio de 1987,

A informagao fiscal de fls, 358/360 opina pela manu

— -0
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tengdo integral da exigéncia relativa ao exercicio de 1987,

A decisao monocritica, fls. 361/370, julgou parcial
mente procedente a impugnagﬁo, para o fim de diminuir a multa de

150% para 50%, embasada nos seguintes fundamentos:

1 - n3o houve cerceamento do direito de defesa, pols a contri
buinte teve a mails ampla defesa d sua disposigao. Foram-lhe conce-
didos mails 20 dias para defesa e juntada de documentos;

2 - a autuada pretende apresentar retificacao de declaragdode
rendimentos, mas: isto & impossivel, em face do disposto no artigo
21 do Decreto-lei n? 1967/82, o gqual ndo permite a retificac¢iao apds
inficio do procedimento fiscal;

3 ~ ao requerer que a importlncia recolhida seja considerada
suficlente para liquidar o créditc tributdrio exiglido fere o art.
141 do CTN, ou seja: o crédito tributario somente se modifica ou
extingue, ou tem sua exigibtlidade suspensa ou excluida, nos casos
presvistos nesta lei, fora dos quais n3o podem ser dispensados,...

4 - n3o tem procedéncia a mudanga de enderego s& para efeitos
de julgamento dos autos;

5 - quanto ao mérito, disse o julgador:

"A autuada pretende desconhecer o Termo de Declaragao, do
cumento de fl. 02, onde confessa a omissao de receltas nos
exercicios financeiros de 1986 e 1987, anos-base de 1985 e
1986, nos valores de Cr$ 285.500,00 e Cz$ 430.000,00, respec-
tivamente, sob o argumento de que houve induzimento coativo
para tal ato. E para comprovar o argumento promove uma lista-
gem de pedidos envolvendo parte da documentagao emitida duran
te o ano-base de 1986, combinando-os com as notas fiscais que
entende requlares ou parciails em um valor significativamente
menor. Em resumo, pretende reduzir sua confissio de divida de

Cz$ 430.000 ,00 para Cz$ 19.896,00.
Determinadas evidéncias impedem o provimento do pleito.

O primeiro fato determinante & que a autuada procedeu ao
recolhimento dos tributos reflexivos que tiveram a mesma moti
vagao fatica, ou seja, o mesmo fato gerador que alicergac>cre
dito tributario que se contesta, fol aceito, tacitamente, via
pagamentos dos créditos langados, compreendendo os valores re-

imprenes Nacional ' |
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lativos ac Imposto de Renda, ex. 1986, IRRF, PIS/DEDUCKQ, PI<
/FATURAMENTO E FINSOCIAL. Se verdadeiro o arrozoado de induz
mento, nenhuma motivagdc teria para recolher os tributos re
flexivos "in totum” como o fez, mas irla recorrer a impugna
¢20, a recurso junto ao Conselho de Contribuintes ou em Jui-
zo, como afirma ds £ls, 287, Inaceitdvel argiigado!

Outrossim, em relagdo ao Auto de Infragdo questionado,
a requerente efetuou o pagamento parcial do imposto  naquilo
que tinha referéncia ao exercicio de 1986, ano-base 1985, no
valor de 1323,05 OTN conforme DARF de fl. 284, incluindoo tri
buto incidente sobre a confissac de divida de Cr$ 285.500,00,
que antes alegava ser induzido por coagao a admitir, inobstan
te o tenha afirmado perante duas testemunhas. Novamente aca-
tou de forma implicita o langamento tributidrio, fundamentado
na confissdo de dIvida, ora impugnada. Ainda mais uma vez, pro
move implicita concordincia ao lancamento gquando requer o de-
senquadramento da multa agravada, por considerar gque nao ocor
reu intuito de fraude. n

De outro enfoque, hi que se considerar a forma pela gual
fol instituido o lancamento tributdrio, que estd plenamente
respaldado em prova material. Assim,congquanto confissao de dl
vida, representa "regina proba” e ndo mera prova indiciiria.
E bem verdade que constituindo-se em prova plena relativa, de
caracteristicas "juris tantum", caberia eventual elisdo a par
tir de comprovacgado definitiva, iddnea e inguestionivel em con
trdrio, Ndoc o fez, Ao contririo, na complementagdo das razdes
de defesa a impugnante processou a um ensalo de demonstrati-
vo, alcangadas parcialmente as operagoes do exercicios so-
cial, com o objetivo de convencer que a confissdo de divida
fora firmada irregularmente, Destarte, através de amostragem,
a empresa afirma gue a confissdo de divida deveri manter-se
situada em Cz$ 19.896,00, valor retirado dos elementes anali~
sados, nao devendo mais prevalecer a confissdao anterior de
Cz$ 430,000,00, Vela~se que a reguerente nao fez qualquer re-
feréncia 3s ordens de pagamento bancirias.

"Allegatio et non probate, quasi non alegatio”. A alega-

¢3o depende fundamentalmente de prova, caso contrario &€ o mes
mo que nada se alegou. A suplicante, intimada a recolher os
tributos langados a partir de sua confissdo de divida, nao con
cordando com a exigéncia, caberia comprovar, através de ele=~
mentos materials, a inocorréncia de suporte fatico. O simples
ensalo trazide 8 luz ndo & suficilente para elidir o langamen-~
to. Comprova, aoc contrdrio, ratificando ¢ Termo de Declaragdo
assinado, que na realidade ocorreu omissao.

O Direito Tributidrio, em sua natureza inquisitiva, nao
admite a substituicdo de prova mediante simples arqumentacio,
quando estas tém a mesma origem e natureza. Fora assim, acei-
tavel, ficariam as instdncias administrativas subordinadas a

aceitagao de tudo gquanto se trouxesse a exame, ou seia, basta
ria que se confessasse uma divida ainda menor para se infir-
mar a pretensao, Assim, sucessivamente, inclusive em Juizo,

chegar~se~ia i insignificdncia. Com efeito, o valor e o reco-

Wrpransa Nacionat - m ‘
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nhecimento da assinatura do representante da autuada, nao ]
sul maior poder em sua impugnagao que na confissao de dIviggT
Por relevante, tenha-se em conta que a confissao de divida
foi firmada perante duas testemunhas, que também a assinaram.

A série de evidéncias ndo permite que se d& provimento
d suplicante, devendo-se pois manter o lancamento tributario
por perfeita regularidade com o Regulamento do Imposto de Ren
da, aprovado pelo Decreto n? 85.450/80 em seus artigos 145,
153 a 157, 171, 11, 172 a 176, 181 e 387."

6 - diminui a multa de 150% para 50%, recorrendo de oficio ao
Superintendente da Recelra Federal, na 92 Regido Fiscal.

Es fls. 373 foi inserido o recursc voluntario, no
qual a empresa reiterou as razdes da impugnacdo e juntou trés de-
claragdes de testemunhas, no sentido de que foi compelida pelo au-
tuante a assinar a confissdo de divida. Admite que a omissao de re
ceita fol de apenas Cz$ 19.896,00. Além do mais, "no interesse de
beneficiar da Anistia do art. 24 do Decreto-let ne 2303/86, &s pres
sas, na Gltima hora, pagou parcelas desse Auto de Infragao, com
isso jamais quis admitir tacitamente sua procedéncia; e sim, visa-
va liquidar o que achava justo diante do Fisco". Reiterou o pedido
de que seja julgada improcedente a presente autuagao, pois foi rea
lizada sob coagdo e induzimento a erro. Concorda, finalmente, com
a extingdo do processo e dispensa qualquer restituicao do que ja
foi pago.

Xs fls, 377 fol anexada cSpia da decisao do Superin
tendente, que confirmou a redugdo da multa, A empresa tomou cién-

cia desta decisao, conforme documento de fl. 379,

O Acdrdio n9® 103-08,527, de fls,., 382/397, esta as-
sim ementado:

"IRPJ - PRELIMINAR - NULIDADE DA DECISAO - DECISAO
BASEADA EM CONFISSAO DE DIVIDA - INEXISTENCIA DE
ANALISE DAS RAZOES DO IMPUGNANTE,

Caracteriza-se cerceamento do direito de defesa a
circunstincia de o julgador fundamentar sua decl-
sao, principalmente, no fato de a empresa ter con-
fessado a divida, sem examinar as razdoes e as pro-

vas apresentadas na impugnagao.

imprenss Nacional -
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IRPJ - VALOR .JURIDICO DA 'chFIssz_s,o'an:-DIVIDA.

A confissdo de divida sb pode ser aceita em maté-
ria fiscal quando prevista em lei, pois a tributa-

cdo € sempre ex lege. Além do mais, n3oc se confes-

sa a divida, a relagao juridica; confessam-se fa-
tos. Confissfo de relacao juridica € nula de ple-
no direito."”

Este colegiado declarou nula a decisdo monocratica
pois fundamentada em confissao de divida, sem apreciar os seguin-
tes pontos contestados: & fl. 287, o contribuinte afirma que "a so
ma da omissao de receita desses blocos, nao chega nem & metade dos
Cz$ 430.000,00..."; o fiscal chegou aleatoriamente as importancias
consideradas omitidas, fundando-se, apenas, em "confissdo" conse=~
guida mediante técnicas de ameaca de possivel enquadramento da Em
presa do sbcio~gerente nas leis mais rigorosas da tributacido que
iam desde o fechamento da empresa at€ a prisao dos sOcios-gerentes

(f1. 286); nao se deu ac trabalho de conferir as alegacoes feitas

pela empresa &ds fls. 303/307 de que o pedido corresponde a nota

fiscal anexada.

Nova decisfo fol proferida as fls. 400/402, julgan-
do parcialmente procedente a exlgéncia, com base nos seguintes fun-

damentos:

a) o crédito decorrente da falta de reconhecimento da atuali-
zagdo monetdria do valor das obrigagoes da Eletrobrds & procedente

em virtude de nio ter sido impugnado, tornando-se definitivo na es
fera administrativa, por irrecorrivel;

b) o levantamento efetuado pelo impugnante as fl, 304 a 309,
indica com relativa precisao, que a qpissao de receitas, no perio-
do-base de 1986, alcangou a cifra de Cz$ 19.896,00, valor esse rei
terado no recurso de fl, 373 e apurado com base no confronto de pe
didos com emissdo de notas fiscais, excluidos os pedidos nao entre

gues, por cancelamento;

c) sobre o valor acima seri adicionada a parcela nao impugna-
da, cuja soma constitui a base de cilculo do tributo a ser mantido.

maransa Naronsl Wi
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Cientificado da decisao em 01.07.91, o contribuinte
apresenta o recurso voluntdrio de fls, 405/406, protocolizado em
31.07.91 na repartig@o de origem, onde reitera as razdese fundamen
tos de direito e de fato aduzidas &8s fls. 286 a 288, de cerceamen-
to de defesa, por coag&o e induzimento a erro, reitera e faz suas
as razdes do Acdrdido n® 103-08,527 de fls. 382 a 397 que declarou
nula a decisao de primeiro grau.

Aduz, ainda, que nio foli julgado o mérito do  Auto
de Infragao, prejudicando-lhe pelo que recolheu indevidamente. Re-
quer seja julgado improcedente o Auto de Infracac e declarado o di
reito de compensagdo dos créditos aqui exigidos pelos pagamentos
efetuados nos outros processos.

E o relatdrio.

by hranets Mardoamal - o . -
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voro
Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER - Relator;:

0 recurso € tempestivo.

A recorrente argliiu duas preliminares:

- a primeira de cerceamento de defesa por coagdc e indu

zimento a erro;

- a segunda de que nao foi julgado o mérito do auto de
infracao, prejudicando-lhe quanto aos recolhimentos efetuados rela-
tivos aos processos n? 13974/000.015/87-18 a 13974/000.019/87.

Evocou em sua defesa as razdes do Acordao n? 103-8.527,
fls. 382/397, e pediu fosse julgado improcedente o auto de infracgao
e a compensacao dos créditos exigidos pelos pagamentos ji efetuados
nos outros processo.

Quanto a primeira preliminar, a recorrente reportou -se
as razdes aduzidas as fls. 286 a 288, seu primeiro recurso.

Do exame dos autos verifiquel a inexisténcia de qual-
quer elemento de convicgaoc de gque tivesse havido coacido ou induzi -
mento da contribuinte em erro por parte do Fisco,

Estamos diante de meras alegagodes.

Ademais, ndo me parece crivel que comerciante experien-
te e suas duas testemunhas tenham firmado Termo de Declaracio con-
tra sua vontade e em desacordo com a realidade, fls. 02, na presen-
¢a do Auditor Fiscal, para, quase um ano apds, declararem o contra-
rio, fls. 374/375.

De qualquer forma, esta questado parece-me superada com
a edicao do Acordao n9 103-08.527/88, gue além de anular a decisao
de primeira instancia, por nao ter apreciado determinadas razdes de

0
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defesa, expendeu consideragdes sobre o lan¢amento instruido com ba
se em confissdo, as quais vieram a balizar a decisdoc ora recorrida,
favoravelmente a contribuinte.

0 fato de o0s cinco taldes de pedidos terem sido ane-
xados aos autos, em nada cerceou a sua defesa. Tratam-se de _docu-
mentos colhidos na sua contabilidade, dos quais tinha conhecimento
e, se necessirio, poderia ter acesso, guer mediante vista dos au-
tos, quer mediante requerimento de cdpias. Esta questdo também fi-
cou superada com o demonstrativo de f£ls. 303/306, juntado aos au-
tos como complemento 3 impugnag¢do, quando a contribuinte aduziu que
"... passou Pedido por Pedido, ... que nem sempre corresponde a
realidade ... procurando-lhe a Nota Fiscal correspondente e - 'divi-
diu a prova em 5 grupos:“.

No que diz respeito & alegacdo de gue ni3o foi julga-
do o mérito do auto de infracado, também nao assiste razdoc a recor-
rente.

A decisdo singular, fls., 400/402, apreciou o mérito,
fls. 401, em relacdo a verba autuada a titulo de omissdoc de recei
tas operacionais, exercicio de 1987, no Item "Fundamentos de Fato
e de Direito".

Por estas razdes rejeito as preliminares suscitadas.

Quanto ao mérito, a recorrente, ndo chegou propria--
mente a enfrenta-lo.

Neste ponto, & conveniente destacar que em relagao ¢
exercicio de 1986, periodo-base de 1985, ndo existe litigio, ei
que a contribuinte concordou com a exigéncia tributaria, tendo qu
tado o crédito tributario, reconhecendo, assim, procedente a autu:
¢80 relativamente as irregularidades detetadas no referido exerc
cio, tanto & que, a respeito, ndo trouxe aos autos em sua ..defe
nenhum levantamento ou demonstrativo ou gualquer prova idodnea,
exemplo do feito em relagdo ao exercicio financeiro de 1387,
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O crédito tributario, nesta parte, fol regularment:
constituido e encontra~-se extinto, peloc pagamento, a teor do dis-
posto no inciso I do art. 156 do COddigo Tributario Nacional e, se
guitou o crédito tributario foi porque considerocu procedente a
exigéncia, caso contrdrio a teria impugnado a exemplo do que fez
em relagdo a exigéncia do exercicio de 1987, ndo surtindo efeito
as tibias alegag¢bes de coaglo e induzimento, eis gque o contencio-
s0 administrativo lhe oferece o mais amplo direito de defesa, do
qual tem se valido até o presente momento, da mesma forma que nao
surte efeito o argumentc de que quitou parte da exigéncia apenas
para usufrulr da anistia fiscal de 1986.

No que se refere ao exercicio financeiro de 1987,pe
ricdo~base de 1986, das duas irregularidades apontadas, a contri-~
buinte nao instaurou litigioc em relagdo & verba autuada a titulo’
de falta de reconhecimento de variacao monetaria ativa, atualiza-
¢do do valor das obrigag¢des da ELETROBRAS, pols ndo apresentou ne
nhuma razdo de discordincia, tendo se insurgido apenas contra a
tributacao sobre receitas operacionals.omitidas, cujas razdes de
defesa, a respeito, foram acolhidas, em primeira instdncia, para
reduzir o montante tributavel de Cz$ 430.000,00 para Cz$ 19.896,00,
em conformidade com o demonstrativo de fls. 303/310, elaborado pe
la recorrente. Em relagdo a este Iitem, o0 decisdrio a_quo encampou
o entendimento expresso no Acordio n? 103-08,527/88, e a contri -
buinte nada de novo trouxe aos autos que pudesse ensejar a .revi-
sdo do decidido em primeira instincia.

Por derradeiro, pediu a recorrente que este Colegia
do declarasse a compensacdo dos créditos ora exigidos com os paga
mentos j& efetuados nos outros processos.

Nao é da competéncia deste Coleglado manifestar-se
1
sobre pedido de compensacac de créditos tributarios ou pedido de
restituigao.

Pedidos desta natureza devem ser dirigidos a autori
dade fiscal jurisdicionante da contribuinte.

No caso dos autos, creio que a solugiao do pedidn !
NN
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ressume~se a um mero encontro de contas entre contribuinte e repar
ticdo fiscal, para se adequar as exigéncias dos processos decorren
tes ao que foi decidido, em primeira instdncia, neste processo ma-
triz, relativamente ao exercicio de 1987, sendo possivel a compen-
sagdo das parcelas eventualmente recolhidas a maior nagueles pro-
cessos com. a exigéncia remanescente neste processo.

£ certo que a reparticao de origem saberd orientar a
contribuinte nos procedimentos necessarios.

Pelas razoes declinadas, voto no sentido de rejeitar
as preliminares suscitadas e, no mérito, negar provimente ao recur
so.

Brasilia-DF., 13 de outubro de 199%2.

D ODRI NEUBER -~ RELATOR
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