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ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendério: 2003, 2004

NULIDADE DO LANCAMENTO. N&o ha que se falar em nulidade do auto
de infracdo, quando este foi lavrado por autoridade competente, com
observancia de todos os requisitos previstos no art. 10 do Decreto n°
70.235/1972. Atendidos todos os requisitos formais, somente ensejam
nulidade os atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os despachos e
decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com pretericéo do direito
de ampla defesa, hipiteses essas que se encontram ausentes nos presentes
autos.

PAF. NORMAS PROCESSUAL. RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
INDICACAO NO AUTO DE INFRACAO. LEGITIMADADE
PROCESSUAL. Figurando no langcamento, como sujeito passivo, aém do
préprio contribuinte, sOcios ou representantes de pessoas juridicas e terceiros,
indicados como responsaveis nos termos dos arts. 135 e 137 do CTN, estes,
de forma autdnoma, podem postular nos autos do processo administrativo na
defesa de seus interesses, ainda que o contribuinte, representado pelos socios
atuais, ndo oferegca impugnagao.

TAXA SELIC. SUMULA 1° CC N°4.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributérios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referenciad do Sistema Especia de
Liquidacdo e Custddia - SELIC paratitulos federais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram 0 presente julgado.
Declarou-se impedido o Conselheiro Sérgio Rodrigues Mendes.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes — Presidente e Relatora.

EDITADO EM: 29/11/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Selene Ferreira de
Moraes, Benedicto Celso Benicio Jinior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatério

Trata-se de autos de infracdo de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS lavrados em
decorréncia da apuracéo de omissdo de receita, nos montantes de R$ 51.428,20, R$ 13.538,18,
R$ 7.543,90 e R$ 34.818,27, respectivamente.

A fiscalizagdo apurou a omissdo de receitas com base em informacdes
prestadas em Dirf, sendo que em 2003 a interessada apresentou declaragdo com receita
irrisoria, e em 2004 apresentou declaracéo totalmente zerada.

Intimada a apresentar a escrituragéo contabil e fiscal, a contribuinte declarou
gue ndo foi efetuada a escrituracdo para os anos de 2002 e 2003, e que os blocos de notas
fiscais e parte da documentacdo da empresa foi extraviado por ocasido das ateracOes
contratuai s referentes a mudanca de socios, alteracdo de endereco e atividade (fls. 33).

Desse modo, a fiscalizacdo calculou o imposto de renda devido com base no
lucro arbitrado, apurado a partir da receita bruta conhecida, nos termos do arts. 532 e 537 do
RIR/99. Foram langados com multa qualificada o IRPJ omitido e os tributos reflexos.

Irresignada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnacdo, onde
apresentou as seguintes razbes. (i) nulidade do langcamento pelo fato da ciéncia ter sido
efetivada em nome de Vanderlei Reitz, que ndo era mais socio da empresa; (ii)
inconstitucionalidade da Selic.
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A Delegacia de Julgamento considerou o langamento procedente com base

Nnos seguintes fundamentos:

a)

b)

c)

Ao iniciar a agdo fiscal, foram constatados 0s seguintes fatos:. a inexisténcia da
empresa; aos socios atuais foi ocultada a existéncia de dividas anteriores da empresa e
gue tiveram muitos problemas, inclusive envolvendo inquérito policial; a época dos
fatos geradores apenas Vanderlei Reitz era sbcio de fato, e praticava os atos de geréncia
em nome da empresa.

E vélida a ciéncia pessoal a Vanderlei Reitz, que se qualificou como socio-gerente, e
gue foi ratificada pela impugnacdo tempestiva apresentada em nome da autuada.

A taxa Selic é cabivel por expressa disposicao legal.

Contra a decisdo, interpds a contribuinte o presente Recurso Voluntario, no

gual alega em sintese que:

a)

b)

d)

Voto

O fato do recorrente apresentar impugnacdo em seu home e da empresa, por precaucao
ndo pode por s SO responsabilizé-1o pelos tributos, tendo em vista que esta defendendo
sua ilegitimidade em face da mais pura auséncia de poderes legais para responder
naquele ato da empresa.

Os autos de infracdo exarados no presente processo sdo absolutamente nulos, uma vez
gue cientificados por pessoa que ha muito tempo ndo tem poderes para responder pela
pessoa juridica, conforme alteracéo contratual anexa.

Ressalte-se 0 voto do julgador Wanaldir Aparecido, que considerou ndo impugnada a
exigéncia pela pessoa juridica autuada, em face de o mandado haver sido conferido
apenas pela pessoa fisica, onde percebemos mais uma ilegalidade que gera a nulidade
da acéo fiscal por vicio formal.

Requer a declaracdo de nulidade de todos os atos praticados pelo ex-socio Vanderlei
Reitz, declarando-o parte ilegitima no presente processo, e cancelando-se o langcamento
por vicio formal.

Requer ainda, a substituicdo da taxa de juros Selic pela incidéncia de juros moratérios
legais, nos moldes do art. 161 do CTN.

E o relatério.

Conselheiro Selene Ferreira de Moraes

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade,

devendo ser conhecido.

S3o trés as questes a serem enfrentadas no presente recurso: (i) nulidade do

auto de infracdo em virtude da ciéncia ter sido dada ao sr. Vanderlei Reitz; (ii)
responsabilidade tributaria do sr. Vanderlel Reitz; (iii) aplicacdo dataxa Selic.



Desde o inicio do procedimento fiscal que levou a lavratura dos presentes
autos de infrac8o, além dos representantes legais da pessoa juridica na época — Srs. Elias
Floriani e Lucio Floriani — foram intimados o0s antigos socios da empresa nos termos dos arts.
135e 137 do CTN (fls. 26/29), que assim dispdem:

“Art. 135. S30 pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigagdes tributérias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato
social ou estatutos:

| - as pessoas referidas no artigo anterior;
Il - os mandatarios, prepostos e empregados;

Il - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas
juridicas de direito privado.

(..)
Art. 137. A responsabilidade é pessoal ao agente:

| - quanto as infragdes conceituadas por lei como crimes ou
contravencgdes, salvo quando praticadas no exercicio regular de
administracdo, mandato, funcdo, cargo ou emprego, ou no
cumprimento de ordem expressa emitida por quem de direito;

Il - quanto as infragdes em cuja definicdo o dolo especifico do
agente sgja elementar;

[l - quanto as infragcBes que decorram direta e exclusivamente
de dol o especifico:

a) das pessoas referidas no artigo 134, contra aquelas por quem
respondem;

b) dos mandatérios, prepostos ou empregados, contra seus
mandantes, preponentes ou empregadores,

c) dos diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas
dedireito privado, contra estas.”

Ao constatar que havia sido notificado dos autos de infragéo apenas o socio-
gerente que figurava no quadro societé&rio da empresa na época dos fatos geradores, a
Delegacia de Julgamento encaminhou 0 processo para a reparticao de origem, afim de ser dada
ciéncia aos sujeitos passivos — contribuinte e responsavel tributério (fls. 222/223).

A Delegacia de origem tomou as seguintes providéncias:

“1) Ciéncia do responsavel atual (S. Elias Floriani), ciéncia
por edital, ver fls. 230 a 233;

2) Ciéncia do responsavel a época (S. Vanderlel Reitz), ciéncia
pessoal, ver fls. 146, 148, 152, 155, 163, 174, 177 e 187;

3) Ciéncia do socio atual (S. Lacio Floriani), ciéncia pessoal,
ver fl. 188;

4) Ciéncia do sbcio a época (S. Charles Geovani Gross),
ciéncia por AR, ver fl. 189;
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5) Ciéncia da empresa, por edital, ver fls. 229, 234 e 235" .

O art. 10 do Decreto n° 70.235/1972, enumera quais 0s elementos
indispensaveis que um auto de infracéo deve conter, cujainobservancia pode acarretar nulidade
do ato por vicio formal:

“Art. 10. O auto de infracdo serd lawrado por servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e contera
obrigatoriamente:

| - a qualificacdo do autuado;

Il - olocal, a data e a hora da lavratura;

I11 - a descricdo do fato;

IV - adisposi¢do legal infringida e a penalidade aplicavel;

V - a determinacdo da exigéncia e a intimagao para cumpri-la
ou impugna-la no prazo de 30 (trinta) dias;

VI - a assnatura do autuante e a indicagdo de seu cargo ou
funcéo e o nimero de matricula.”

No presente caso, constatamos que o0 auto de infragdo lavrado contém todos
os elementos obrigatérios, tendo sido efetuada a intimagéo pelos meios previstos no art. 23 do
mesmo diplomalegal, que assim dispde:

“ Art. 23. Far-se-4 a intimacao:

| - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do érgdo
preparador, na reparticio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declaracdo escrita de quem o intimar;
(Redacdo dada pela Lei n°9.532, de 1997)

Il - por via postal, telegréafica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo;

[11 - por meio eletrénico, com prova de recebi mento, mediante:
envio ao domicilio tributario do sujeito passivo; ou

registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo sujeito
passivo.

§1°Quando resultar improficuo um dos meios previstos no caput
ou quando o sujeito passivo tiver sua inscri¢do declarada inapta
perante o cadastro fiscal, a intimacéo podera ser feita por edital
publicado:

| - no endereco da administracéo tributéaria na internet;

Il - em dependéncia, franqueada ao publico, do ¢érgdo
encarregado da intimacado; ou



1l - uma Unica vez, em 6rgao da imprensa oficial local.
(Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005)

§ 2° Considera-se feita a intimacao:

| - na data da ciéncia do intimado ou da declaracdo de quem
fizer aintimacao, se pessoal;

Il - no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apés a data da
expedicdo da intimacao;

I11-se por meio eletronico:

a)quinze dias contados da data registrada no comprovante de
entrega no domicilio tributario do sujeito passivo;

b)na data em que o sujeito passivo efetuar consulta no endereco
eletronico a ee atribuido pela administracdo tributaria, se
ocorrida antes do prazo previsto na alinea“a” ; ou

c)na data registrada no meio magnético ou equivalente utilizado
pelo sujeito passivo;

IV - 15 (quinze) dias ap6s a publicacdo do edital, se este for o
meio utilizado. (Incluido pela Lel n° 11.196, de 2005)

§ 3% Os meios de intimagdo previstos nos incisos do caput deste
artigo néo estdo sujeitos a ordem de preferéncia.

§ 4° Para fins de intimagdo, considera-se domicilio tributario do
sujeito passivo:

| - 0 endereco postal por €ele fornecido, para fins cadastrais, a
administracdo tributéria; e

Il - 0 endereco eletrbnico a ele atribuido pela administracéo
tributaria, desde que autorizado pelo sujeito passivo.

§ 5° O enderego eetronico de que trata este artigo somente sera
implementado com expresso consentimento do sujeito passivo, e
a administracéo tributaria informar-lhe-4 as normas e condicoes
de sua utilizacdo e manutencao.

§ 6° As alterac0es efetuadas por este artigo serdo disciplinadas
em ato da administragéo tributéria.”

De fato, no momento da lavratura do auto de infracdo apenas foi cientificado
o responsavel tributario, e ndo os representantes legais da empresa.

Tal fato foi percebido pela Delegacia de Julgamento, que enviou 0s autos a
Delegacia de origem afim de ser sanado o vicio formal.

Apbs a intervencdo da Delegacia de Julgamento, a contribuinte foi
cientificada dos autos de infracéo por edital, e os seus representantes legais - Elias Floriani e
Ldcio Floriani — também foram intimados. Assim, eventual vicio no momento da lavratura do
auto de infragdo foi inteiramente sanado, dentro do prazo decadencial (a ciéncia da contribuinte
por edital e de seus representantes legais ocorreram nos meses de julho, novembro e dezembro
de 2006).
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Por conseguinte, ndo ha que se falar em nulidade do auto de infragdo por
vicio formal.

De mais amais, € perfeitamente possivel a indicagdo no auto de infragdo de
sOcios ou representantes da pessoa juridica que participaram das relacfes juridicas que deram
ensgjo ao auto de infragdo, sendo que o responsavel ndo sd pode, como deve ter garantido o
exercicio do direito de defesa, sob pena de nulidade dos atos que cercearam este direito. Nesse
sentido, transcrevemos as ementas abai xo:

“PAF — NORMAS PROCESSUAL - RESPONSAVEL
TRIBUTARIO — INDICACAO NO AUTO DE INFRACAO —
LEGITIMADADE PROCESSUAL - Figurando no lancamento,
como sujeito passivo, além do préprio contribuinte, socios ou
representantes de pessoas juridicas e terceiros, participes das
relagdes juridicas que deram ensgjo ao auto de infracao, em face
dale geral do processo (lei 9.784/99, art. 9°, 1l €58, c.c. art. 69)
e do CTN, art. 142 (que impde a autoridade administrativa a
indicacéo, no langamento, do sujeito passivo - género, do qual
contribuinte e responsavel sd0 espécies), estes, de forma
auténoma, podem postular nos autos do processo administrativo
na defesa de seus interesses, ainda que o contribuinte, quanto
aos tributos devidos, desista do processo. (Acérdao n° 107-
08791, 1° CC, sessdo de 19/10/2006)

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RESPONSAVEL
SOLIDARIO - ARTS 124 E 133 DO CTN - IMPUGNA(;AO E
RECURSO VOLUNTARIO - APRECIACAO - Um terceiro que
sgja arrolado no langamento de oficio como responsavel passa a
compor a relacdo juridico tributaria no seu pélo passivo. O
inciso LV do artigo 5° da Constituicdo Federal determina que
"aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes’. Desse modo, o
julgador administrativo tem competéncia para apreciar a
impugnacao e o recurso apresentado por esse terceiro acusado,
tendo em vista que foi qualificado como sujeito passivo do débito
tributario. Por unanimidade de votos, DECLARAR nula a
decisdo de 1° grau. ( Acordao n° 108-09.291, 1°CC, sessdo de
25/04/2007)

No tocante ao voto vencido que considerou ndo impugnada a exigéncia pela
pessoa juridica autuada, deve ser observado, que o sr. Vanderlei Reitz, arrolado no lancamento
de oficio como responsavel, passa a compor a relacdo juridico tributéria no seu pélo passivo, e
tem o direito de impugnar o lancamento, ndo sendo parte ilegitima.

Por fim, além dos casos de nulidade por vicio formal, somente ensejam
nulidade os atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os despachos e decisdes
proferidos por autoridade incompetente ou com pretericdo do direito de ampla defesa,
hipbteses essas que se encontram ausentes nos presentes autos.

Quanto ao cabimento da taxa Selic, deve ser trazida a colagdo a Simula n® 4
do Primeiro Conselho de Contribuintes:



Simula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sstema Especial de
Liquidacdo e Custodia - SELIC para titulosfederais.

Ante 0 exposto, conhego do recurso para negar-lhe provimento.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes



