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NULIDADES — N&o causa prejuizo & parte, e portanto nulidade, o mero fato
de ndo constar da autuagao a indicagdo de massa falida, mormente quando
ha intimagéo pessoal do representante. Também néo vicia o procedimento a
negativa de pericia quando os documentos podem ser simplesmente
juntados pelo préprio contribuinte.

OMISSAO DE RECEITA - Provada por documentos, que demonstram
diferencas em uma mesma operagdo, encontrados no proprio
estabelecimento do contribuinte, é de ser mantida a autuagéo.

PREJUIZOS - COMPENSACAO — A partir da edicdo da Lei 8541/92, a
parcela da omissao de receita tributa-se em separado, ndo possibilitando a
compensagao de prejuizos apurades na escrituragdo e na formagéo do lucro
real.

MULTAS - A multa por atraso na entrega da declaragéo s6 pode ter como
base o valor declarado, e nunca o langado de oficio.

RETROATIVIDADE BENIGNA — Por forga de legislagéo superveniente, as
multas de oficio devem ser reduzidas para 75% e 150%.

ILL e PIS — Devem ser canceladas as exigéncia para o ILL e para o PIS
quando aplicavel aos caso em aprego a jurisprudéncia do Pretério Excelso.

TRD - JUROS - Somente a partir de agosto de 1991 surgiv no
ordenamento patrio disposi¢do legal para calcular-se juros de mora com
base na TRD. Em periodos anteriores prevalece a taxa de 1% a.m.
RECURSO DE OFICIO - E de ser negado provimento ao recurso de oficio
quando na autuagdo estdo presentes erros técnicos quanto a indices de
corregdo de prejuizo, ndo consideragdo da base de cdlculo negativa da
CSLL e tributagdo pelo COFINS e Finsocial de vendas ao mercado externo.
Preliminares rejeitadas

Recurso de oficio negado

Recurso voluntario parcialmente provido.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos interpostos
pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO FLORIANOPOLIS - SC e por
BEL CASAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. (MASSA FALIDA):

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro ‘Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio,
REJEITAR as preliminares arglidas pelo sujeito passivo e DAR provimento parcial ao
recurso voluntario para: 1) CONSIDERAR indevidas a multa por atraso na entrega da
declaragdo e as exigéncias da contribuigdo para o PIS e do IR-FONTE (art. 35 da Lei n°
7.713/88); 2) EXCLUIR a incidéncia da TRD excedente a 1% ao més, no periodo de
fevereiro a julho de 1991; e 3) REDUZIR os percentuais das multas de oficio aplicadas para
75% e 150%, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

Loy s,

MARID J UEI RANCO JUNIOR
RELATO

FORMALIZADO EM:  — § JUN 1598

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE ANTONIO MINATEL,
NELSON LOSSO FILHO, JORGE EDUARDO GOUVEA VIEIRA, ANA LUCILA RIBEIRO DE
PAIVA, MARIA DO CARMO SQARES RODRIGUES DE CARVALHO e LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA.
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Acérdao n°. ;. 108-04.657
Recurso n°. ¢ 114.275
Recorrentes : DRJEM FLORIANOPOLIS-SC e ABEL CASAS INDUSTRIA E

COMERCIO LTDA. (MASSA FALIDA)

RELATORIO

Trata-se de apreciagdo simultdnea de recursos voluntario e ex-officio,

interpostos pela contribuinte e pelo d. Delegado de Julgamento de Florianépolis.

As matérias originalmente langadas podem ser assim resumidas, conforme

os autos de infrag&o de o relatério fiscal de fls. 88:

- 0omissaoc de receitas pela pratica de subfaturamento na exportagcao e no
mercado interno, bem como falta de emissao de nota fiscal. Conforme alegado pelo Fisco
no relatério suso mencionado, mediante diligéncia efetuada no estabelecimento da autuada,
foram apreendidos diversos documentos que dao conta da sistematica omissao de receita
perpetrada pela contribuinte. Tais documentos, ao ver do Fisco, demonstram o
subfaturamento na exportagdo, através do cotejo de “invoices” e notas fiscais, além de
correspondéncias mantidas pelo sécio-gerente da autuada com compradores no exterior.
QOutrossim, a compara¢édo de documentos emitidos pelos compradores no mercado interno,
com registros efetuados pela contribuinte, demonstrariam a mesma pratica reiterada no

&mbito nacional;

- Lucros nao declarados. Depreende-se do relatério fiscal tratar-se de falta
de entrega da declaragdo de rendimentos, estas apresentadas apés o inicioc dos

procedimentos de fiscalizagdo. Tributa-se por meio deste processo, o lucro ndc declarado,
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com a imposi¢cdo de multa de oficio de 100%, com fuicro no disposto no art. 4° da Lei
8218/91;

- Multa por atraso na entrega da declaragcao de rendimentos. Tendo o
contribuinte entregue com atraso a declaragdo referente ao primeiro semestre de 1992, e
estando omisso, até o inicio dos procedimentos de fiscalizagdo com relagédo aos exercicios
de 1992 e declaragdo de ajustes dos anos calendario de 1993 e 1994, é também objeto da
autuagdo a multa pelo atraso na entrega, calculada sobre valores declarados e apurados

em langamento de oficio.

Compreende ainda o presente processo as seguintes autuagdes reflexas:

- Pis sobre receita operacional, com fulcro nos Decretos-leis 2445 e 2449,
ambos de 1988, tendo como matéria tributavel as receitas omitidas para meses dos anos
calenddrios de 1990, 1992, 1993 e 1994,

- Finsocial, com base no Decreto-lei 1940/82, referente as receitas

alegadamente omitidas no més de dezembro de 1990, abrangendo vendas para exportagao;

- Cofins, com fulcro na Lei Complementar n® 70/91, compreendendo vendas

para exportagao e mercado interno,

- Imposto sobre o Lucro Liquido, com fundamento no art. 35 da Lei 7713/88,
abrangendo receitas omitidas no ano de 1990 e 1992, bem como o lucro nao declarado

correspondente ao primeiro semestre de 1992;
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- Imposto de Renda na Fonte, com base no art. 44 da lei 8541/62, a aliquota
de 8%, e tendo como base tributdvel as receitas omitidas referentes aos anos calendarios
de 1993 e 1994;

- Contribuigdo Social sobre ¢ Lucro Liquido, com base na Lei 7689/88,
abrangendo receitas omitidas e lucros nac declarados.

Irresignada, apresentou a autuada tempestiva impugnagio, cujas razoes
procurc resumir abaixo:

- Ab initio, levanta preliminar de nulidade por erro quantc ao sujeito
passivo, afirmando que a massa falida, ja constituida por ocasido do langamento, & aquela a
ser autuada, e ndo mais a contribuinte, e mediante regular notificagdo ao Sindico. Afirma:
“primeiro, ndo foi o Auto de langamento perpetrado contra quem detinha legitimidade para
figura no pélo passivo da relagdo obrigacional; o que acarreta ilegitimidade de parte;
segundo, ndo houve a notificagdo a quem detinha o poder de representar a parte legitima a

figurar no pélo passive da relagao obrigacional”.

- No mérito conduz raciocinio de que ¢ langamento é verdadeiramente um
ato de arbitramento, fulcrado em meros indicics, e que ndo pode haver arbitramento sem a
consequente desclassificagdo da escrita. Afirma ainda que os auditores autuantes

desconsideraram a regular escrita da contribuinte;

- Rechaga o enquadramento da conduta dos socios-gerentes da autuada
como a configurar o tipo penal descrito no crime de sonegagéo fiscal e repele toda a
documentagao acostada aos autos, por falta de autenticidade. Pede pericia para verificagao

da autenticidade dos documentos, haja vista auséncia de reconhecimento pelos alegados

autores ou notario ou oficial de registros; G}
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- Contesta as ilagtes feitas pelos auditores autuantes , informando que as
diferengas entre documentos de uma mesma opera¢do devem a descontos concedidos, e
que expressdes alienigenas tipo “draft at sight” e “down payment” traduzem-se como saque
a vista e pagamento abaixo, representando o desconto concedido. Mais ainda, a expressao
“fatura oficial” significa apenas tratar-se da fatura definitiva ou correta, ja com os acertos e
descontos concedidos. Além disso, a expressao “pf’ significaria por faturar, ou seja, negécio

a realizar.

- aduz que os descontos foram concedidos em fungdo da demanda
mercadoldgica, € que a autuagao carece de comprovagio. Rechaga também a acusagao de
que teria emitido duplicatas simuladas e que os supostos valores omitidos teriam sido
empregados na compra de bens para os sécios da empresa.

- quanto ao auto de infragdo, apés rejeitar os valores constantes por néo
provada a omissao, alega que o prejuizo correspondente a dezembro de 1993 deixou de ser
compensado pela fiscalizagdo, ao contrario dos prejuizos correspondentes aos periodos de
apuragdo anteriores. Além disso, afirma que a corregdo do prejuizo correspondente a maio
de 1993 ests incorreta, bem como 0s indices utilizados pela fiscalizagdo nao correspondem
aos determinados na legislagao especifica. Qutrossim, indica erro quanto a base de calculo
da multa por atraso na entrega da declaragao.

- Para os tributos de langamento reflexo, argumenta que o mesmo fato foi
tomado ora como lucro ora como faturamento, ndo podendo a mesma pratica externar fatos
imponiveis distintos. Quanto ao PIS, especificamente, alega que os Decretos-leis 2445 e
2449 ja nao mais fazem parte do ordenamento patrio. J&4 com relagéo ao Finsocial, afirma
que o tributo foi considerado inconstitucional pelo Pretéric Excelso. Com vistas a Cofins,
alega ainda que a contribuicdo n&o incide sobre venda de mercadorias e servigos ao

exterior. No caso do ILL, aduz que o mesmo ¢ inconstitucional, conforme jurisprudéncia que
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cita. E, por fim, com relagdo a CSLL, afirma que ndo havendo lucro, a mesma nao pode
incidir.

- contesta a aplicagdo da TRD e da UFIR, pois inaplicaveis a fatos
geradores anteriores a sua edigao.

Decisdo monocréatica, considerando parcialmente procedentes as

autuacoes. Transcrevo abaixo sua ementa, com as observagdes que julgo pertinentes:

SUJEITO PASSIVO - PRELIMINAR DE NULIDADE: A simples auséncia do
termo “massa falida” na identificacdo do sujeito passivo, foi suprida pela
ciéncia dos Autos de Infragdo feita ao competente representante legal da
massa falida”.Ademais, a prépria impugnante reconhece ser massa falida o
sujeito passivo da presente autuagdo, e os autuantes revelaram no relatorio
de trabalho fiscal, gque, & época do inicio dos trabalhos de fiscalizagdo, a
atuada era concordataria, vindo a ser decretada sua faléncia em seguida,
antes mesmo do término dos trabalhos. Assim, ndo havendo ¢&bice a
identificagdo do sujeito passivo, ndo ha que se falar em nulidade dos
presente Autos de Infragdo. Registre-se que apesar de ser decretada a
faléncia da empresa, o sindico nao providenciou a entrega da declaragao de
rendimentos relativamente ao periodo que antecedeu o encerramento das
atividades (PN CST 48/87), nem procedeu a altera¢&do da razao social junto
ao Cadastro Geral de Contribuintes mantido pela Receita Federal.

PEDIDO DE PERICIA PRESCINDIVEL: Prescinde de exame
grafodocumentoscépico os documentos que indicam as operagoes
realizadas pela contribuinte, ainda que copias autenticadas pelos agentes

fiscais, dos originais anexados ac processo de representagdo para fins
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penais, posto que revelam sua autenticidade pelas informagdes que
veiculam, como assinaturas, valores da escrituragdo contabil, etc. A
autenticidade das cépias do livro de saidas, assim como da cépia do
documento de identificagdo do entao sdcio-gerente, podem ser apuradas
pela propria impugnante. A pericia contabil ndo é indicada para questoes
gue a propria contribuinte pode esclarecer a partir das informagées contidas
no Auto de Infragdo, e na sua contabilidade.

SUBFATURAMENTO. FRAUDE. PROVAS: Conforme definido no art. 72 da
Lei 4502/64, fraude € toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parciaimente, a ocorréncia do fato gerador da obrigagao
tributéria principal, ou a excluir ou modificar as suas caracteristicas
essenciais, de modo a reduzir 0 montante do imposto devido, ocu a evitar ou
diferir o seu pagamento. Estando presentes nos autos elementos de
prova indicativos de que houve ac¢édc dolosa por parte da contribuinte,
tendente a impedir parcialmente a ocorréncia do fato gerador da obrigagao
tributaria principal, através do subfaturamento de suas operagdes, a receita
gue deixou de ser tributada deve ser exigida acompanhada de multa de
oficio agravada.As alegagfes da impugnante ndo estdo acompanhadas de
argumentos ou provas que descaracterizam os elementos apresentados
pelos autuantes, razdo pela qual perdura a acusagao de fraude em suas

operagdes.

MULTA MAJORADA - LEGALIDADE DAS NORMAS FISCAIS: O fato do art.
4° 1|, da Lei 8218/91, prescrever a aplicacado da multa majorada, nos casos
de evidente intituito de fraude, sobre tributos e contribuigdes devidos, mas
reporta-se ao art. 72 da Lei 4502/64, que define o conceito de fraude, na
redugdo do imposto devido, ndo significa 0 uso da analogia para penalizar.
Trata-se apenas da utilizagdo do conceito de fraude, cujo alcance nado se
limita , evidentemente, somente a impostos.Ndo obstante, a autoridade
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administrativa é defeso a aprecia¢do da legalidade de lei, cabendo observa-

la.

OMISSAO DE RECEITAS. BASE DE CALCULO DO TRIBUTO: A receita
omitida equivale ao faturamento para efeito de exigéncia do FINSOCIAL e
COFINS. A dtilizagdo dessas receitas omitidas como base de caiculo do
imposto de renda, conforme prescreveu a legislagdo de vigéncia, néo
representa a tributagdo do mesmo fato gerador, mas do mesmo fato

econdmico, qual seja, a omissao de receita.

OMISSAQ DE RECEITAS. LEI 8541/92. COMPENSAGAQO DE PREJUIZOS
FISCAIS: Relativamente aos periodos a partir de janeiro de 1984, o
presente langamento comente contempla tributagéo de receitas omitidas, qu
ndo compdem a apuragido do lucro real, e cujo o imposto é considerado
definitivo, face ao disposto no art. 43, § 2°, da Lei 8541/92. Desse modo,
ndo se admite a compensagdo de prejuizos como o apurado pela
contribuinte em 12/93, com essas receitas omitidas.

INDICES DE CORRECAO MONETARIA DOS PREJUIZOS FISCAIS: De 1°
de janeiro de 1992 a 31 de agosto de 1994, a corre¢do monetaria das
demonstracgdes financeiras € feita pela variagdo da UFIR diaria ( art. 48 da
Lei 8383/91). Nao se verificando a devida utilizagdo desses indices na
corregdo dos prejuizos fiscais para fins de compensagao, deve-se rever tais

compensagoes.

REVISAO DE OFICIO. APURACAQ DO IMPOSTO DE RENDA ADICIONAL:
Uma vez que a contribuinte ndo apresentou declaragac de rendimentos do
ano-calendario de 1993, s6 o fazendo apds o inicio do procedimento fiscal,
n&o se deve considerar lucros declarados para efeito do calculo do imposto
adicional desse periodo, sob pena de majorar indgvidamente o montante do
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adicional apurado. Ademais, esses lucros declarados intempestivamente
séo objeto do préprio langamento. Tais fatos ensejam a revisdo de oficio do
langamento.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DIRPJ: BASE DE CALCULO - O
art. 727, inciso |, alinea “a”, do RIR/80, prescreve a aplicagdo de multa
moratéria de 1% ao més sobre o imposto devido, na entrega intempestiva
da declaragdo de rendimentos. Constatando-se que a base de calculo
utilizada para determinagdo da multa por atraso da DIRPJ foi alterada,
cabivel a redugao do valor langado.

PIS : Deve-se cancelar a parcela da contribuigdo ao Programa de
Integragdo Social exigida na forma do Decreto-lei 2.445 e 2449, na parte
que exceda o valor devido com fuicro na Lei Complementar n® 7, de 7 de
setembro de 1970 ( art. 17, Vlli< MP 1.175/95 e reedigbes).Como a presenta
exigéncia ndo excede o devido com fulcro na Lei Complementar n® 7/70, que
determina a aplicagdo da aliquota de 0,75% sobre o faturamento, conclui-se

que o presente langamento ndo merece qualquer reparo.

N3oc sendo a OTN, e nem a TRD, utilizadas como fator de atualizagao

monetéria, n&o cabe a contestagido apresentada nesse sentido.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE: Como as decisoes judiciais que
declararam a inconstitucionalidade de parte do art. 35 da Lei 7713/88, nao
tém efeitos administrativos, & excegao das partes integrantes das mesmas,
ndo ha qualquer impedimento para que se promova a exigéncia do IRRF

com base no citado dispositivo legal.

FINSOCIAL : O langamento ndo pode prosperar, pois ndo observou o
disposto no art. 17, Ill, da Medida Proviséria ,n® 1.110, de 30/08/95, e
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reedigdes, em vigor a época de sua constituicdo, e que alterou a sistematica

de exigéncia dessa contribuigao.

COFINS: Deve ser excluida do langamento a tributagao relativa as receitas
omitidas oriundas de operagbes com fim de exportagdo, por forga do
disposto na Lei Complementar n° 85/96.A autoridade administrativa nao tem
competéncia para decidir sobre a constitucionalidade de lei (PN CST n°
329/70). Nao obstante, o STF ja se pronunciou sobre ¢ assunto, declarando
a constitucionalidade da COFINS.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO : Da base de calculo apurada,
oriunda de lucros ndo declarados, deve ser excluida a base de calcuto
negativa do periodo-base anterior, nos termos do § unico do art. 44 da Lei
8383/91.

Assim sendo, o d. Delegado julgou parcialmente procedentes os autos

referentes ao IRPJ, multa por atraso, COFINS e CSLL, bem como improcedente aguele

referente ao FINSOCIAL. Da matéria favoravel ao contribuinte recorreu de oficio. Julgou

procedente, In totum, os autos relativos a PIS e IRRF.

Recurso voluntario, fls. 134, no mesmo diapasao da pe¢a de defesa inicial,

sendo certo que a recorrente renova as preliminares de nulidade por erro quanto ao sujeito

passivo e cerceamento do direito de defesa pela negativa ao pedido de pericia.

E o Relatério. S
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VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator

Os recursos, de oficio e voluntario, preenchem os requisitos de admissibilidade,

merecendo ser conhecidos.
Passamos primeiro a apreciar a remessa oficial.

Nada ha para alterar na d. decisdo monocratica a este respeito. As exigéncias

afastadas compreendem os seguintes itens:

- alterag@o dos Indices de corregao monetaria dos prejuizos, aplicando-se a UFIR;

- revisdo do langamento do IR Adicional, haja vista ndo ter o contribuinte apresentado
declaragdo do imposto de renda, o que impede a consideragao de lucros declarados
e a majoragao indevida do adicional

- alteragdo na base de cdlculo da multa por atraso na entrega da declaragéo, peias
redugbes na autuagéo;

- impossibilidade da exigéncia da COFINS sobre receita de exportagoes;

- apuragao de base de célculo negativa compensavel na CSLL, e

- nulidade do langamento quanto ao Finsocial, pela inobservancia da MP 1110/95,
sendo certo também que , em sendo ¢ langamento, no exercicio de 1991, somente
sobre valores de exportagio, inviabilizaria da mesma forma a exigéncia o disposto no
art. 32, V, do Decreto 92.698/86. é&
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Sem maiores delongas, € de ser negado provimento ao recurso de oficio.
Passo a apreciagdo dos argumentos do recurso voluntario.

A preliminar de erro quanto ag sujeito passivo deve ser rejeitada. A assinatura no
auto de infragao, de sua ciéncia, é justamente do representante da massa falida. Como bem
indicou o d. julgador monocratico a simples falta do termo “massa falida” no auto de infragéo
nao vicia o langamento, haja vista ndo existir qualquer prejuizo & parte que foi devidamente
notificada.

Por outro lado, nao vislumbro qualquer vicio de cerceamentc de defesa na negativa
de pericia. As diligéncias e pericias s¢ sdo necessarias quando 0 julgador entender haver
pontos duvidosos na matéria de fato e ndo quanto a provas documentais que podem ser
facilmente produzidas pelas partes. H4 nos autos o suficiente escopo probatorio para
andlise dos fatos, e ao contribuinte foram dadas todas as oportunidades de defesa previstas

em lei. Rejeito a preliminar de nulidade do processo.

No mérito creio também caber razdo ao Fisco. Os documentos referentes a uma
mesma operagao, com valores distintos e indicagdes do tipo “pf’, demonstram a pratica de
subfaturamento. Do método de comparar-se pedidos com documentagdo interna da
contribuinte, bem como a existéncia de faturas da mesma opera¢ao com valores diferentes,

exsurge a certeza da préatica de omissao de receitas.

Espanca davidas acerca do procedimento da autuada o escrito deixado pelo sécio-
gerente da autuada, ja destacado na decisado recorrida, e que aqui se realga (fls. 163): g

»
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“No seu demonstrativo aparece o valor de U$ 1.501,39 ref. comissao de
Los Angeles que para nds j& estd acertado nos acertos anteriores.
Favor verificar... nés ndc podemos te demonstrar pois estamos
queimando os documentos assim que fazemos o acordo mensal por
causa dos fiscais que estdo chegando nos escritérios e revirando

gavetas e etc. ©

Deve-se destacar que os documentos anexados ao processc foram encontrados no
estabelecimento da recorrente, e sobre 0s mesmos nao pende qualquer ddvida quanto sua
origem e autoria.

Assim devem subsistir as exigéncias relativas a omissao de receitas e lucros nao
declarados. Também ndo se pode admitir compensac¢des de prejuizos dado o disposto no
art. 43 da lei 8541/92, que determina a tributagdo em separado.

Qutrossim, mantém-se a multa majorada, pela existéncia de atos que indicam o
intuito de fraude, com o fim exclusivo de evitar 0 conhecimento da ocorréncia dos fatos
geradores. Por outro lado, inconcebivel a aplicagdo da multa por atraso na entrega da
declaragao nos exercicios de 1993, 1994 e 1995, pois sua base € ¢ valor declarado e néo o

obtido em procedimento de oficio, sobre o qual incide penalidade especifica.

Também com respeito a muitas, aplicando-se ¢ principic da retroatividade benigna,
deve-se reduzi-las aos percentuais de 75, quando nao agravada e 150, quando agravada,

por forga do disposto na legislagao atual. C% é&
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Quando aos langamentos decorrentes, os referentes ao Pis-faturamento e ILL devem
ser afastados. Em ambos os casos o Excelso Pretério j& se pronunciou sobre tais
exigéncias e determinou que 0s Decretos-leis 2445 e 2449 sao inconstitucionais, bem como
que para se exigir o ILL € necessario disposi¢do contratual expressa acerca da imediata
distribuicao de lucros aos socios.

No tocante aos langamentos da Cofins, CSLL e IRRF (art. 44 da Lei 8541/92), as

exigéncias devem subsistir.

Por fim a TRD. Remansosa jurisprudéncia administrativa determina a exclusédo da
TRD, no que excedente a 1%, para célculo do muros de mora em periodos anteriores a
agosto de 1991. Multiplicidade de precedentes.

Isto posto, voto no sentido de conhecer dos recursos de oficio e voluntario, para
quando ao primeiro negar integral provimento e quanto aoc segundo, rejeitar as preliminares
de erro quanto ao sujeito passivo e cerceamento do direito de defesa, cancelar a exigéncia
da multa por atraso na entrega da declaragdo nos exercicios de 1993 a 1995, reduzir os
percentuais de multa de oficio para 75%, quando nao agravada e 150%, quando agravada,
e cancelar as exigéncias pertinentes ao Pis-faturamento e ao Imposto sobre o Lucro
Liquido. Por fim, excluir dos juros moratérios, para periodos anteriores a agosto de 1991, a

variagdo da Taxa Referencial Diaria, no que excedente a 1%® a.m.
E o meu voto.

Sala das Sessodes - DF, em 15 de outubro de 1997

a

MARIO JUN IRA FRANCO JUNIOR-RELATOR



