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OITIVA DE TESTEMUNHAS E PERICIA — NA FALTA DE PREVISAO
LEGAL, NAO CARACTERIZAM CERCEAMENTO AO DIREITO DE
DEFESA

A oitiva de testemunhas e a realizacdo de pericia, notadamente quando
consideradas desnecessarias, ndo caracterizam cerceamento ao direito de
defesa, uma vez ndo previstas para o processo administrativo tributario.

DESPESAS MEDICAS — COMPROVACAO APENAS ATRAVES DE
RECIBOS, DESPROVIDOS DE MOVIMENTACAO FINANCEIRA -
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO

Quando instado pela fiscalizagdo, com fundamento no art. 73 do RIR/99,
deve o contribuinte comprovar o efetivo pagamento das despesas deduzidas,
com a transferéncia dos valores correspondentes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Carlos André Rodrigues
Pereira e Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti.

Assinado digitalmente
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GIOVANNI CHRISTIAN NUNES CAMPOS
Presidente

Assinado digitalmente

ATILIO PITARELLI
Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Atilio Pitarelli,
Giovanni Christian Nunes Campos, Nubia Matos Moura e Rubens Mauricio Carvalho.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério face decisdo da 6*. Turma da DRJ/FNS, de 20
de agosto de 2.010 (fls. 71/74), que por unanimidade de votos julgou improcedente a

impugnacdo, mantendo assim, a exigéncia fiscal objeto de langcamento lavrado em
07/03/2007.

De acordo com o Auto de Infracdo (fls. 08/09), a exigéncia do crédito
tributario no valor total de R$ 4.939,68, sendo R$ 2.420,23 a titulo de imposto, R$ 1.815,17 de
multa, R$ 704,28 de juros de mora decorrem da glosa de despesas com tratamento psicologico
no valor de R$ 15.000,00, cujos pagamentos nao foram comprovados através da transferéncia
de valores, estando assim descrito:

Deducdo Indevida de Despesas Médicas.

Glosa do valor de RS 15.000,00, indevidamente deduzido a titulo
de Despesas Médicas, por falta de comprovagdo, ou por falta de
previsdo legal para sua deducdo.

Enguadramento Legal:

Art.8.", inciso I, alinea 'a’, e §§ 2." e 3., da Lei n." 9.250/95;
arts. 43 a 48 da Instrucdo Normativa SRF n." 15/2001, arts. 73,
80 e 83, inciso II do Decreto n." 3.000/99 - RIR/99.

COMPLEMENTACAO DA DESCRICAO DOS FATOS 0 valor
declarado como pago ao Sr. Rogério Henrique Nunes Janelli,
CPF 242.545.680-53, de R3$ 15.000,00, equivalente a 100
sessoes de tratamento psicoterdpico, foi glosado por falta de
comprovagdao de pagamento.
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Alem disso: 1. o profissional ndo possui alvarda de
funcionamento de clinica e afirma ter prestado os atendimentos
psicologicos em sua propria residéncia;

2.0s honorarios ditos como cobrados no ano-calendario de
2004, de R$ 150,00 por consulta, sdo superiores aos valores
tabelados pelo Conselho Regional de Psicologia (valor mdximo
de R$ 128,50 em margo de 2007);

3. os recibos emitidos pelo profissional e que a contribuinte
pretende que comprovem os efetivos pagamentos, foram emitidos
em datas em que se alega que ocorreram os atendimentos.
Porém, as datas coincidem inclusive com feriados no ano de
2004,

4. a declarante reside em Chapeco, possuindo vinculo
empregaticio com empresa do setor privado e, conforme os
recibos emitidos pelo profissional, que reside em Pelotas, a
contribuinte esteve presente todas as segundas-feiras do ano de
2004, de fevereiro a outubro, para atendimento psicologico, a
cerca de 600 km do local onde reside e trabalha;

5. a contribuinte, cujo conjuge reside em Pelotas, alega haver
tido atendimentos psicologicos semanais para o casal (50
consultas, no ano de 2004). Porém, alega também que,
quinzenalmente, o conjuge se deslocava de Pelotas a Chapeco
para frequentar aulas de um curso de pos-graduagao.

Na impugnagao alegou que tomou conhecimento da glosa quando procurou a
reparticao federal no sentido de se questionar sobre o ndo recebimento da restituicdo do
imposto a que tinha direito, quando foi informada da necessidade de apresentar documentos
comprobatorios dos pagamentos do tratamento que teria feito com o Sr. Rogério Janelli da
Silva, no valor total de R$ 15.000,00. Apresentou os recibos e depois lhe solicitaram
comprovantes das transferéncias de numerarios via institui¢des financeiras, o que alegou ser
impossivel, pois os pagamentos foram feitos em papel moeda..

Considerou como documento idoneo, sem saber ao certo o que isto
significaria, recibos onde constassem a qualificacdo profissional do Sr. Rogério Janelli da
Silva, declaracdo por ele entregue a Receita Federal, encontrando depois, notificagdo para
comparecer a reparticdo, quando tomou ciéncia do Termo de Notificagdo que gerou este
processo.

Expressa sua indignacdo com a lavratura do auto de infracdo, alegando
reiteradamente que os recibos foram apresentados e neles identifica o profissional que recebeu
os valores nele expressos, tal como estabelece o art. 46 da IN 15/2001, assim como declaragdo
do profissional neste sentido.

Que o fato do profissional ndo ter clinica com alvara ¢ irrelevante, uma vez
que foi recomendado por pessoa de seu relacionamento.
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No tocante ao fato do valor ser superior ao sugerido pela tabela do Conselho
Regional de Psicologia de Santa Catarina, este ndo pode prosperar, pois o Sr. Rogério Janelli
estd vinculado ao Conselho do Rio Grande do Sul, cujo valor ¢ superior.

Ouanto a distancia entre Pelotas e Chapeco, ndo foi empecilho, pois conciliou
assisténcia ao pai que estava enfermo com doenga grave e a companhia ao marido com
problemas depressivos, ficando em Pelotas trés dias por semana, dentre eles, segunda-feira, dia
da semana que ndo ministrava aulas e quando passava pelo tratamento psicologico, fossem dias
uteis ou ndo, bem como, viabilizou o curso de pos-graduagao do marido, que era quinzenal.

Arrolou ainda, testemunhas que poderiam confirmar as alegacdes
apresentadas.

A decisdo recorrida, que manteve integralmente a exigéncia fiscal, apds
transcrever dispositivos dos diplomas que compde a legislacdo fiscal, todos mencionando a
necessidade de se comprovar o efetivo pagamento das despesas utilizadas como dedutiveis do
imposto, menciona ainda, divergéncia entre as declaragdes da Recorrente no sentido de que os
mesmos eram feitos apds cada sessdo, e do profissional, que declarou que os mesmos eram
feitos mensalmente (fl. 73), havendo também, inconsisténcias na referencia ao paciente que
recebeu o tratamento, ndo figurando ter sido prestado ao marido ou mesmo ao casal, como
alegado.

Também menciona a decisdo de primeira instancia o fato do psicologo
beneficiario do pagamento ter declarado a receita federal, sobre aquele ano, valor abaixo do
limite de tributag@o, em que pese ter recebido apenas da impugnante a soma de R$ 15.000,00.

Em grau de Recurso a este colegiado a Recorrente reitera os termo da
impugnacdo, destacando mais uma vez que ndo vislumbra outra forma de comprovar os
pagamentos efetuados, além da apresentacdo dos recibos, declaragdes e documentos ja
apresentados, pois ndo possui cheques ou comprovantes de transferéncia de numerario, € que
esta exigéncia ¢ ilegal e infundada e que agiu nos moldes da IN 15/2001.

Mostra-se indignada com a afirmagdo do relator de primeira instancia de que
a contribuinte “apresenta pouca credibilidade”, transferindo a Receita Federal esta condigdo e
destaca também a sua liberdade de escolher o profissional que bem entender,
independentemente de ter ou ndo plano de saude, que lhe facultasse o acesso a outros
profissionais.

Considerou ainda cerceamento ao direito de defesa o fato de ndo ouvirem as
testemunhas arroladas na impugnagao.

Reproduz os termos da impugnac¢do, para ao final, requerer o recebimento e
provimento do recurso, cancelando a exigéncia fiscal.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Atilio Pitarelli, Relator.

O recurso ¢ tempestivo, em conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n° 70.235, de 06 de marco de 1972, foi interposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado. Dele conheco.

Inicialmente, cabe mencionar que nao vislumbro qualquer cerceamento ao
direito de defesa da Recorrente, que venha a comprometer a validade da decisdo recorrida, uma
vez que a ela foram concedidas todas as oportunidades necessarias para exercer seu direito ao
contraditorio,.

No tocante a oitiva de testemunhas e pericia, ndo ha previsao legal e tao
pouco para a devida apreciacdo da questdo colocada mostram-se necessarias.

Com efeito, as despesas com psicologos sdao dedutiveis na DIRPF,
encontrando respaldo no art. 8° , inciso II, alinea “a” da lei n.0 9.250/95. que assim dispoe:

Art. 8° A base de cdlculo do imposto devido no ano-calendario
serd a diferenga entre as somas:

11 - das deducées relativas

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias,

$2° O disposto na alinea a do inciso 11:

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

I - limita-se a pagamentos especificados e comprovados,
com indicacdo do nome, endereco e numero de inscricdo no
Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de
Contribuintes - CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento, (Grifos Nossos).

Por sua vez, o artigo 73 e § 1° do Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999
(RIR/99) e o artigo 46 da IN SRF n° 15/2001 estabelecem:

Regulamento do Imposto de Renda - RIR199
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Art. 73. Todas as dedugdes estio sujeitas a COmprovagao ou

Justificagdo, a juizo da autoridade langadora (Decretos-lei
n°5.844, de 1943, art. 11, § 3°).

Par. 1° - se forem pleiteadas deducbes exageradas em relagdo
aos rendimentos declarados, ou se tais deducoes ndo forem
cabiveis, poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte
(Decreto-lei n® 5.844, de 1943, art. 11, § 4°)

Muitos sdo os precedentes deste colegiado, obviamente, no sentido do que
estabelece a legislagdo, que exemplificativamente, constam das seguintes ementas:

IRPF - DEDUCOES COM DESPESAS MEDICAS -
COMPROVACAO - Para se gozar do abatimento pleiteado com
base em t despesas médicas, ndo basta a disponibilidade de um
simples recibo, sem vincula¢do do pagamento ou a efetiva
prestagdo de servigos. Essas condigoes devem ser comprovadas

quando restar duvida quanto idoneidade do documento (Ac. 1°
CC 102-43935/1999 e Ac. CSRF 01- 1.458).

IRPF - DESPESAS MEDICAS - DEDUCAO - Inadmissivel a
deducdo de despesas médicas, na declara¢do de ajuste anual,
cujos comprovantes ndo correspondam a uma efetiva prestagcdo
de servigos profissionais, nem comprovados os desembolsos.
Tais comprovantes sdo inaptos a darem suporte a dedugdo
pleiteada.  Legitima, portanto, a glosa dos valores

correspondentes, por se respaldar em recibo imprestavel para o
fim a que se propoe (Ac. 1° CC 104-16647/1998).

IRPF - DEDUCOES - DESPESAS MEDICAS -
COMPROVACAO - DOCUMENTOS INIDONEOS - Ent
condi¢oes normais, o recibo é documento habil para comprovar
o pagamento de despesas médicas.

Entretanto, diante das evidéncias de que o profissional praticava
fraude na emissdo de recibos, tendo sido formalmente declarada
a inidone idade dos documentos por ele emitidos, é licito o Fisco
exigir elementos adicionais que comprovem a efetividade dos
servigos prestados e do pagamento realizado (Ac. 104-21838,
sessdo de 17/8/2006).

IRPF - GLOSA DE DESPESAS MEDICAS - Se o contribuinte
ndo logra comprovar por outros meios as despesas médicas
relacionadas em recibos declarados inic oneos, apresenta-se

correta a glosa de despesas, conforme preceitua o art. 73 do
Decreto n° 3.000/99 (Ac.106-15484, sessdo de 26/4/2006).



Processo n° 13982.000176/2007-81

S2-C1T2
Acorddo n.° 2102-001.447

FL. 110

No caso em questdo, a Recorrente apresentou apenas recibos, declaragdo e
documentos profissionais do prestador do servigo, embora mostrando sua indignagdo desde o
inicio deste processo, e advertida expressamente para a necessidade de comprovar a
transferéncia dos valores, nada apresentou neste sentido.

Em momento algum apresentou cheques ou extratos bancarios de onde teria

sacado o numerario para fazer frente as despesas, ou qualquer outro meio que comprovasse que
fetivamente as pagou.

Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso Voluntario do
contribuinte.

Assinado digitalmente

ATILIO PITARELLI



