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Recorre;lte COOPERATIVA CENTRAL OESTE CATARINENSE LTDA. '

_Recorrida  : 'DRJ em Porto Alegre - RS

‘' RESOLUCAO N°204-00.199

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Tecurso interposto por

. , _RESOLVERA;Q?I os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos; converter o julgamento do recurso em diligéncia, nos

 termos do voto do Relator-Designado.Vencidos' 0s Conselheiros Nayra de Bastos Manatta
gnado o Conselheiro Jorge Freire para redigir o voto

(Relatora) e Jilio César Alves Ramos. Desi
da diligéncia. : ‘

- :
Sala das Sessoes, em 28 de marco de 2006.

Henrique Pinheiro Torres .~~~

Presifle

v Jorge Freire
/ Relator-Designado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Flavio de
Velloso (Suplente), Mauro Wasilewski (Suplente) e Adriene Maria de Miranda.

!

S4 Munhoz, Roberto
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‘Recorrente . COOPERATIVA CENTRAL OESTE CAT ARINENSE LTDA.
RELATORIO

" Por bem descrever os fatos, adoto o relatério do acérddo recorrido, que passo a
tr_anscrever:’ : o

O estabelecimento acima identificado requereu 0 ressarcimento do crédito presumido de
1P, instituido pela Medida Provisoria n° 948, de 23 de margo de 1995, depois convertida
na Lei n® 9.363, de 13 de dezembro de 1996, para ressarcir os valores das contribuigbes’
_ para o PIS e Cofins incidentes nas aquisigoes de insumos empregados na.
' - industrializacd@o de produtos exportados no 3° trimesire de 2001, no montante de.
R$1.292.513,92, conforme pedido de folha 1. '

1.1 De acordo com a Informagdo F iscal das folhas 738 a 743, o requerente, no periodo

‘em questdo, teria direito ao ressarcimento de'R$ 241 .579,26. Conforme a referida

informagdo, a glosa de R$ 1.050.934,66 deveu-se a indevida inclusdo, na base de cdlculo
- do beneficio: o

a) Exclusdo da receita de exportagdo do valor de vendas para 0 exterior de produtos
ndo tributados (NT) pelo IPI; C '

b) Exclusdo do valor do’ custo da aquisigdo de insumos' adquiridos a_pessoas. fisicas e
cooperativas de produtores ndo contribuintes do P1S/Pasep e da-Cofins;

" ¢) Exclusdo do valor correspondente ds importagoes efetuadas pela empresa,

d) Exclusdo do valor do custo de produtos que ndo se submetem ao conceito de insumo
esposado pela legislagdo do IPI (combustivel para . caldeira, produtos para’
tratamento de dgua, graxa, combustivel, Gleo, e lubrificantes, produtos de
conservagdo e limpeza, medicamentos veterindrios e material para laboratorio);

e) Exclusdo do valor referente ao consumo de energia eletrica.

1.2 Amparada na Informagdo Fiscal,-a Delegacia da Receita Federal em Joagaba, em.
28-08-2003, deferiu parcialmente o pedido, conforme 0 despacho da folha 744 e 745, do
qual o-interessado teve ciéncia em03-09-2003, conforme Aviso de Recebimento da folha .

. 748. , _ _

2 Inconformado com 0 indeferimento parcial do seu pedido de ressarcimento, conforme
relatado acima, o requerente apresentou tempestivamente manifestagdo de
inconformidade (folhas 749 a 766), com 0s argumentos de defesa a seguir sintetisados.

2.1 A Defesa contesta inicialmente a exclus@o da receita de exportagdo do valor das

vendas para o exterior de produtos NT, com base no que entende ser uma equivocada

interpretagdo da Lei n® 9.363, de 1996, que ndo. contempla essa restri¢do e, ao contrdrio,

. estende 0 beneficio a toda empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais,

. conceito no qual estdo incluidos os, produtos NT. Cita jurisprudéncia do Segundo,
Conselho de Contribuintes. : ' ‘ . :

2.2 Combate tambem a exclusdo do _valbr das aquisigGes de insumos de ‘cooperativas e de
- pessoas  fisicas, dizendo que a Lei- n® 9.363, de 1996, estabeleceu uma presungao
absoluta, fixando a aliguota de 5,37% incidente sobre a base de cdlculo definida no § 1°

do grtigo 2° para evitar a tributagdo (em cascata) das contribuigdes para o P1S ¢ Cofins
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nas exportagdes; que ndo cabe qualquer alteragdo no cdlculo estabelecido na Lei, seja

para majorar ‘ou reduzir 0 valor do beneficio; que,” sendo cumulativas as citadas

contribuigdes, embora a isengdo na lltima operagdo, embutem em Seus. Custos parcelas
que incidiram em fases anteriores de comercializagdo dos insumos, mencionando

* Acérdaos do 2° Conselho de Contribuintes em defesa de sua tese.

'2.3. Com relagdol aos atos normativos citados pela Fiscalizagdo para amparar seu

procedimento, referinda—se as IN SRF n° 23, de 13 de margo de 1997 e n° 103, de 30 de
dezembro de 1997, afirma que 0S mesmos contrariam a disposigdo contida rio artigo 100
do CTN e extrapolam os limites da Lei n® 9.363, de 1996, na medida em que restringém o
calculo do CP as aquisigdes de pessoas juridicas, quando a Lei determina que o calculo
seja feito sobre o valor total das aquisi¢oes de insumos utilizados na produgdo de
produtos exportados. Cita acdrddo do 2° Conselho de Contribuintes. Acrescenta ainda
que a partir da edi¢do da MP.2.158-35, de 24 de agosto de 2001, -as operagoes
praticadas por sociedades cooperativas com Seus associados passaram a integrar o
campo de incidéncia do PIS ¢ da COFINS, e que portanto, as sociedades cooperativas,
mesmo quando praticam atos cooperativados , seriam. contribuintes do PIS e da
COFINS. Assim, os insumos adquiridos destas entidades ndo poderiam ser excluidos da

base de calculo do credito presumido do IPI, sob o argumento de que se traram de
- aquisigdes.de ndo contribuintes do PIS e da COFINS; ‘ '

2 4. Contesta da mesma forma, do mérito da glosa dos insumos tais como combustiveis
para caldeiras, produto$ para tratamento da.dgua, graxa, dleos e lubrificantes, que na
sua concepgdo, sao materiais equipardveis a produtos intermedidrios, incluiveis na base
‘de cdlculo do beneficio, se se interpretrar finalisticamente a legislagdo de regéncia..
Neste sentido alega que 0 PN.CST n°® 65, de 1979, inova a ordem juridica, sendo

- portanto juridicamente inaplicdvel, vés que, enquanto aro administrativo, deveria

restringir-se a fiel aplicagdo das leis e regulamentos que visa explicitar.Cita o acdrddos
do Segundo Conselho de Contribuintes; o '

2.5. Jd quanto ao ajuste efetuado pela Fiscalizagdo atinente & exclusdo do consumo de..
energia elétrica, alega que se trataria de um insumo de produgdo, indispensdvel, sem o

qual o processo produtivo ndo acontece, sendo perfeitamente enquadravel como produto
intermedidrio ou secunddrio, conforme admitiria a Lei n° 9.3 63/96. Novamente cita
trecho de acérddo do 2° Conselho de Contribuintes. : :

2.6, Por fim, requer que OS cdlculos sejam reconsiderados 0s valores glosados,.

reformando-se a decisdo recorrida e autorizando o ressarcimento do Credito Presumido
de IPI, em conformidade com o Pedido da folha 1, acrescido de juros calculados com
base na taxa Selic.. g . T

\

E o relatorio. o ' e

A 3*Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em,Pbrto Alegre - RS

deferiu em parte a solicitagdo da contribuinte para julgar descabida a exclusdo no calculo do

crédito presumido do IPI' de gastos com energia elétrica que ndo foram computados pela -

contribuinte no seu pedido.

’

Inconformada, a interessada interpde recurso voluntario a esse Segundo Conselho,:

" onde, aqui tratando o tema em apertada sintese, repisa as argumentacdes da manifestagdo de

‘inconformidade. : : A
N E o relatério. ' : _ ' r ' _
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VOTO DO CCNS_ELHEIRO-DESIGNADb C
. JORGEFRERE -~ .- . -

Do relatado pela Dra.-Nayra, emerge que.parte dos produtos _exportados 30
insumos sio adquiridos de

classificados na TIPI como NT. Contudo, ‘constata-se que alguns 1
pessoas fisicas € cooperativas, em operagoes em qué ndo ha incidéncia de PIS e Cofins. Mas para
- o deslinde da controvérsia, conforme, discutido em Séssao, restou a diivida em saber ‘quais S0 08
pr_odufos’ exportados NT, se estes ‘produtos decoirem de processo de industrializag@o e se neles

estdao embutidos 0s Insumos adquiridos de pessoa fisica e/ou cooperativa.
. " Em face de tal, decidiu-se cdnverter o, presente julgamento para qué 0 6rgao Jocal
- responda, motivadamente, a0s seguintes questiopamentos:
1 - quais s@o os pro_duibs NT exportados;
2 qual o processo de industrializagao
_ L

exportados; e
T decorrem ~de processo de

3 _ confirmado que os produtos -N
dos de pessoas fisicas e

o agregados insumos adquiri

i.ndustrializagﬁ(),- informar se neles sa
cooperativas. L
’ E comovoto. ,
<Sessoes, em 28 de marco de 2006. -

|
|
sofrido por ‘esses' produtos NT .

T35 T, .
~ JORGE FREIRE . // e .
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