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RECUPERACAO DA ESPONTANEIDADE.  FACULDADE NAO
EXERCITADA. LANCAMENTO DE OF{CIO.

O fato de a fiscalizagio deixar de encaminhar 2 fiscalizagfo ato por escrito
que indique o prosseguimento dos trabalhos, por mais de 60 (sessenta) dias,
ndo implica mécula alguma & validade do langamento quando realizado, se o
contribuinte deixou de exercer a faculdade da dentincia esponténea quanto a
matéria objeto da exigéncia fiscal. ,

A mera recuperagdo da espontaneidade pelo sujeito passivo ndo implica
extingfio do procedimento fiscal por decurso de prazo.

OMISSAQO DE REGISTRO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS
DE ORIGEM NAO COMPROVADA.

Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em conta
corrente de depositos ou de investimentos, mantida junto A instituigio
financeira, quando o contribuinte, regularmente intimado, nfio comprova,
mediante documentagdo hébil e id6énea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

OMISSAQ DE REGISTRO DE RECEITAS DE VENDAS A PRAZO VIA
CARTOES DE CREDITO. DIFERENCA ENTRE OS CREDITOS
CONSTANTES DOS  EXTRATOS  FORNECIDOS  PELAS
ADMINISTRADORAS DE CARTOES E OS CREDITOS OBJETO DOS
EXTRATOS BANCARIOS.

Constituem receitas omitidas & tributagio por sociedade empresaria detentora
de escrita comercial em que nenhuma venda a prazo via uso de cartdes de
crédito foi registrada na escrituragio contébil (vendas parceladas via cartio



de crédito e sem acréscimos financeiros aos portadores), constatadas por
meio dos créditos correspondentes registrados em extratos bancérios € em
extratos das administradoras dos referidos cartGes.

INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO.MUDANGCA DE ALIQUOTA.

Sujeitam-se as aliquotas mais altas, previstas para as faixas de receita bruta
acumulada, os montantes formados pelos valores ja espontaneamente
declarados e tributados, em face do acréscimo das receitas omitidas, valores
apurados em procedimento de oficio.

MULTA QUALIFICADA. SONEQACAO FISCAL. DOLO. CONDUTA
REITERADA. CARATER CONFISCATORIO.
INCONSTITUCIONALIDADE.

Caracterizada a conduta de sonegacdo fiscal pela omissdo reiterada de
receitas no Simples durante o ano, cuja apuragio é mensal, impde-se a
aplicaciio da multa de oficio qualificada de 150%.

O CARF n#o ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria (Simula CARF n° 02).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que integram o presente julgado.

Nelso Kichel - Relato

EDITADO EM{) § NOV 20 '\U/

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de

Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Nelso Kichel, Alfredo Henrique Rebello Brandio,
Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior e Jodo Francisco Bianco.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario de fls. 324/333 interposto contra decisdo da
DRJ/Floriandpolis - de fls, 310/315v - que julgou procedente o langamento do IRPJ-SIMPLES
e reflexos (CSLL, PIS, COFINS e Contribuigdo Previdencidria) do ano-calendario 2005 (fls.
05/67), cujo crédito tributirio perfaz o montante de R$ 153.949,46 (estdio inclusos nesse valor
multa de oficio de 150% e juros de mora calculados até 31/07/2007).

A contribuinte tomou ciéncia do langamento em 22/08/2007, por intermédio
do seu responsavel (fls. 06, 15, 25, 35 e 45).

Integra o lancamento fiscal o Termo de Verificagio Fiscal ~ TVF ({ls.
260/270).

Quanto aos fatos, em sintese, foram imputadas as seguintes infragdes para o
IRPJ-SIMPLES e reflexos (CSLL, PIS, COFINS e Contrib. Previdencidria):

1) — Omissio de Receitas - Receitas nio Escrituradas; vendas através de
cartdes de crédito (Lei n® 9.249/95, art. 24):

2) — Omissfo de Receitas — Depdsitos Bancarios no Escriturados — Origem
ndo Comprovada (Lei n® 9.430/96, art. 42):

3) — Insuficiéncia de Recolhimento,

Nesse passo, reproduzo, por pertinente, a narrativa dos fatos constante do
TVF (11.261/267): P o

Y :‘Q
(.)

Por meio do expediente de fl. 94, a contribuinte disponibilizou a
fiscalizagdo os Livros Didrio e Razdo, relativo ao perfodo objeto
de fiscalizagdo (ano-calendario 2005);

Com relagdo aos extratos bancdrios requisitados, mesmo depois
de reintimada (f. 69), a empresa quedou-se inerte, alegando que
sua movimentagdo financeira se encontrava demonsirada nos
livros contabeis disponibilizados a fiscalizacdo (f1. 94);

Compulsando o livro razdo do ano-calenddrio de 2005 (cdpia as
fls. 246/257), verifica-se que_ndo hd contas contdbeis indicativas
de_movimentacdo bancdria, tampouco a conta caixa apresenta
langamentos referentes a tal movimentacdo.

Por meio da declaracdo prevista no pardgrafo 2° do artigo 11 da
Lei n° 9.311/96, verificou-se que a fiscalizada foi titular de
movimentacdo bancdria junto ao Banco Bradesco S/4, Banco
Ttatt S/4 e Banco HSBC Brasil S/4, dai o motive de solicitarmos
os extratos bancdrios das contas de deposito mantidas pela
autuada junto a essas institui¢des (fls. 68/69).



Cabe destacar que para o periodo em guestdo, qual seja, ano
calenddrio de 2005, a empresa ora autuada foi optante pelo
SIMPLES (fl 218).

Oart 7°da Lei n® 9.317, de 05 de dezembro de 1996, quanto ds
obigagbes acessorias a que estdo sujeitas as pessoas juridicas
optantes do SIMPLES, assim assevera:

Art 7°( )
§1°(.)

a) Livro Caixa, no qual deverd estar escriturada toda a
movimentagdo financeira, inclusive bancdria,

()

A negativa do contribuinte em apresentar o0s Seus extratos
bancdrios subsume na conduta prevista no inciso VII do art. 3°
do Decreto n* 3.724/2001(...)

Nesse sentido, o art 33 da Lei n® 9 430/96 ()

Sendo assim, frente a inércia do contribuinte e com arrimo nos
dispositivos legais acima mencionados foram encaminhadas ao
Banco Bradesco S/4, ao Banco Itait S/4, ao Banco HSBC Brasil
S/A e a Cia Brasileira de Meios de Pagamento as Requisi¢des de
Informagées Sobre Movimentagio Financeira — RMF respectivas
(fls. 135 a 145).

Constam as fls. 146 a 216, os extratos bancdrios encaminhados
pelas instituicoes financeiras ()

Analisando os extratos das contas correntes de depdsitos de
titularidade do contribuinte em rela, identificou-se a existéncia
de contas mantidas a margem de sua escrituragdo regular.

E o caso da conta bancdria n° 580.580-5 (fIs. 160 a 188),
mantida junto ao Bradesco (. ), da conta bancdria n® 47420-1
(fls. 189 a 209), mantida junto ao Banco Itait (.} e conta
bancdria n® 0470-04092-30 (fls. 210 a 216) mantida junto ao
Banco HSBC Brasil S/

A movimentacdo destas contas bancdrias nédo foi escriturada

pelo contribuinte, conforme se apura do livro razdo as fls. 246
a 257,

Sendo assim, através do Termo de Intimacdo Fiscal n® 01 e
Anexos (fIs. 70 a 85} ¢ do Termo de Intimagdo Fiscal n° 03 e
anexos (fls. 88/89) o contribuinte foi instade a comprovar com
documentos hdbeis e idéneos a origem dos recursos
movimentados nas contas bancdrias antes citadas.

()

4 auséncia de justificativa por parte do comtribuinte, (...}, acerca
da origem dos recursos creditados nas contas bancdrias suso

mencionadas (..}, impée a observincia do art. 42 da Lei n°
9.430/96 (...}
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3 DOS DEMONSTRATIVOS  ELABORADQS  PELA
FISCALIZACAQ

{.)

a) MOVIMENTACAO BANCARIA DE ORIGEM NAO
COMPROVDA —~ BANCO BRADESCO §/4 (11 100)

Nesta planilha estdo relacionados os valores depositados na
conta corrente da autuada e que apds regularmente intimada
essa ndo justificou a origem destes recursos.

(.)

b) MOVIMENTACAO BANCARIA DE ORIGEM NAO
COMPROVADA - BANCO ITAU (fls. 101/102).

Nesta planilha estdo relacionados os valores depositados na
conta corrente da autuada e que apos regularmente intimada
essa ndo justificou a origem destes recursos.

(..)

¢) DEMONSTRATIVO DE VENDAS ATRAVES DE CARTOES
DE CREDITO (fis 103a 121}

Verificamos na resposta a RMF carveada pela Cia Brasileira de
pagamentos (fls. 148 a 139) a existéncia de expressivos valores a
titulo de pagamentos efetuados ¢ autuada em razdo de vendas
através de cartdes de crédito.

Considerando que a escrituragdo do contribuinte ndo contempla
tais vendas, visto que todas suas vendas esido contabilizadas
como sendo a vista (lancamento com contrapartida na conta
caixa), (fls. 236 a 245) a autuada por meio Termo de Intimagdo
Fiscal n® 02, (fls. 86} foi instada a demonstrar quais as vendas
langadas na conta contabil n® 3.1 01 01.00! (cdpia a fls. 236 a
243) foram efetuadas através de caribes de crédito, conforme
adrede ja dito.

Em resposta a intimagdo acima mencioanda, o contribuinte
limitowu-se ao arrazoado de fls. 97, item 2, ndo trazendo
documentos que sustentassent sua versdo.

Desta forma, consideramos os valores descritos na planilha de
fls. 103 a 121 como receitas omitidas pela autnada

()
7. DAS INFRACOES

Os valores de depdsitos/entradas bancdrias de origem ndo
comprovada foram informados no auto de infragio de fls. 06 a
54 como infragdo. 002 — DEPOSITOS BANCARIOS NAO /1
CONTABILIZADOS.

Os valores relativos a vendas através de cartGes de crédito

constantes da planiiha de fls. 103 a 21 (elaborada com arrimo /k
5



na resposta encaminhada pela Cia Brasileira de Pagamentos)
Joram informadas no awto de infragdo de fls. 06 a 34 como a
infragdo’ 001 — OMISSAQ DE RECEITAS DA ATIVIDADE

Os valores apurados (fls. 57 a 60) e que resultam da diferenga
entre a aliquota utilizada pelo contribuinte (fls. 221 a 224) e a
“nova aliquota” determinada pela fiscalizacdo (fls. 355/56)
aplicavel sobre os valores declarados pelo contribuinte (fls. 221
a 224} foram informadas ne auto de infragdo de fls 06 a 54 com
a infragdo 03 — INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO.

()
9 DA MULTA DE OFICIO

A multa de oficio considerada na presente autuagdo foi a de
150%, haja vista a conduta adotada pelo contribuinte a qual teve
por desiderato impedir o conhecimento por parte da
administracdo tributdria do total das exa¢des devidas pela
empresa em epigrafe, mediante as seguintes agdes/omissoes:

a) Ndo escriturar em seus livros contdbeis a totalidade das
receiras auferidas;

b) Declarar na DIPJ respectiva (fls. 217 a 233), enguanto
receitas, valores inferiores ao efetivamente auferidos,

¢} Manter & margem de sua escrituracido regular a
movimentagdo das contas bancdrias ()

d) Negativa de apresentagdo a fiscalizagdo dos documentos
relativos a sua movimentagdo bancdria.

()

Neste sentido, basta atentar ao fato de que as receitas
consideradas como omitidas na presente autuacdo importaram
em R§ 739.065,25 (..} cerca de 2 vezes superior ao faturamento
do periodo informado pelo contribuinte na DIPJ respectiva, fls.
229, que foi de cerca de R 302.979,49.

Por tdo o exposto, conclui-se que o autuado incorreu no
disposto nos artigos 71 e 72 da Lei n. 4.502, de 30 de novembro
de 1964, os quais definem a conduta de sonegagdo e fraude.

()

Ao incorrer na pridtica de sonegagdo e fraude, o conribuinte se
sufeita a multa prevista no § 1°do artigo 44 da Lei n® 9.430/96,
com redagdo dada pela Medida Proviséria n® 351/2007 (.. ).

O mesmo ocorre quanto & infragdo  denominada
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO ~ DEMONSTRATIVO
DE VALORES NAO RECOLHIDOS (fIs. 57 a 60), visto que a
conduta de ndo contabilizar a totalidade de suas receitas tinha o
objetivo, além de ndo pagar a exagdo devida sobre as receitas
omitidas, também o de utilizar aliguotas menores de tributagdo
(.}, visto que, na sistematica do SIMPLES, quanto maior a
receita bruta acumulada maior a aliquota aplicavel
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()

A fundamentagiio legal das infragBes imputadas consta dos respectivos autos
de infragiio (05/67).

Inconformada com o langamento fiscal, a autuada apresentou impugnagio em
20/09/2007 de fls. 273/281, juntando, ainda, os documentos de fls. 282/307.

Por sua vez, a DRJ/Florianépolis, apreciando o mérito da lide, julgou o
langamento procedente — Acérddo (fls. 310/315-v), cuja ementa foi assim redigida (fl. 310):

Assunto: Sistema Integrado de pagaemnto de Impostos e
Contribuigbes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte — SIMPLES

Exercicio: 2005

OMISS40 DE REGISTRO DE RECEITAS DEPOSITOS
BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA

Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta corrente de depdsitos ou de investimentos, mantida junto a
instituicdo financeira, quando o contribuinte, regularmente
intimado, ndo comprova, mediante documentacéo habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

OMISSA0 DE REGISTRO DE RECEITAS, VENDAS A PRAZO
MEDIANTE CARTOES DE CREDITO NAQ-REGISTRADAS

Constituem receitas omitidas a tributagdo por sociedade
empresdaria detentora de escrita comercial em que nenhuma
venda a prazo foi registrada, as vendas efetuadas a praze —
mesmo com pagamento parcelado e embora sem acréscimos
financeiros aos portadores-, mediante o uso de cartdes de
crédito, constatadas por meio dos créditos correspondentes
registrados em extratos bancdarios e em extratos das
administradoras dos referidos cartées.

INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO. MUDANCA DE
ALfQUOTA.

Sujeitam-se as aliguotas mais altas, previstas para as faixas de
receita bruta acumulada corvespondentes, o0s montantes
formados pelos valores jd espontaneamente declarados e
tributados, acrescidos dos apurados em procedimento fiscal de
oficio.

Assunto Processo Administrative Fiscal
Ano-calendario: 2005

RECUPERACAO DA  ESPONTANEIDADE. ARGUICAO
PRELIMINAR DE NULIDADE

Iniciada a¢do fiscal, se se passarem mais de sessenta dias sem
ato escrito da autoridade fiscal que indique o prosseguimento




dos trabalhos, recupera o sujeito passivo a espontaneidade com
quee pode recolher/pagar os tributos/contribuigdes com multa de
mora (em vez de multa de oficio), além dos juros, ainda que o
pagamento/recolhimento se refira ao objeto ou periodo do
procedimento.

A mera recuperagdo da espontaneidade pelo sujeito passivo ndo
implica extingdo do procedimento fiscal por decurso de prazo

Langamento Procedente.

Irresignada com a decisfo recorrida (tomou ciéncia em 28/02/2008 — fl. 323),
apresentou Recurso Voluntario em 38/03/2008 de fls. 324/333.

Constam do recurso as seguintes razfes, em sintese:

1) - Nulidade formal do langamento fiscal — extrapolagiio do prazo para
concluséio dos trabalhos fiscais: que discorda da decisdo recorrida que o descumprimento de
prazo pela fiscalizagiio gera apenas restabelecimento da espontaneidade; que o prazo para
conclusio dos trabalhos fiscais, previsto no art.7°, § 2° do Decreto 70.235/72 é de 60
(sessenta) dias, prorrogdveis por igual periodo; que — no caso vertente — a fiscalizagfo se
arrastou por prazo superior ao permitido pela legislacdo, precisamente o dobro do prazo; que,
destarte, a extrapolagiio desse prazo impSe a nulidade do langamento fiscal, devendo ser
cancelado o auto de infragfio por vicio formal;

2) -No mérito:
2.1) — Das vendas efetuadas com cartdo de crédito:

- que a decisdo recorrida manteve a omissdo de receitas imputada pela
fiscalizagdo; que o argumento utilizado pela decisdio de primeira insténcia € pifio € merece ser
revisto; que segundo o raciocinio das autoridades fiscais, como estdo contabilizadas e
tributadas apenas vendas a vista, teria ocorrido omissdio de receitas, posto que vendas de
mercadorias via cartdo de crédito, seriam vendas a prazo; que, no entanto, isso nfio corresponde
a realidade; que os valores percebidos pelas empresas através da administradora de cartio de
crédito ndo podem ser consideradas como vendas a prazo, pois tais vendas sdo em curto espago
de tempo liquidadas pelas operadoras, creditando os valores integrais e diretamente na conta
comrente da empresa; que, destarte, vendas por intermédio de cartdo de crédito sfio vendas a
vista, jamais venda a prazo; que, portanto, impde-se seja retirado do langamento os valores
devidamente escriturados e levados & tributagdo pelo contribuinte.

2.2) — Da multa qualificada: que a movimentacio bancéria nfio escriturada da
margem a tributagdo por presunciio legal (Lei n® 9.430/96, art. 42), mas jamais pode tal
presungiio ser considerada para caracterizagio de fraude, cuja ocorréncia deve ser cabalmente
provada e demonstrada pela autoridade langadora sem que tal se possa presumir; que, portanto,
ndo comprovada a origem dos dépositos a crédito, € licito ao fisco lancar m#o dessa presungio
legal de omissdo de receita, porém o mesmo nfo se pode dizer do evidente intuito de fraude,
ensejador da aplicagdio da multa qualificada; que fraude ndo se presume; que ~ no caso vertente
— as autoridades apontadas se prendem unicamente a presuncio legal; que a presuncio nfo da
lastro & aplicagdio da multa qualificada de 150%; invoca precedentes do antigo Conselho de
Constribuintes, atual CARF, pelo afastamento da qualificadora; que, além de tudo, a multa
seria de 150% seria confiscatdria, ou seja, inconstitucional.

Por fim, ante as razdes aduzidas, a recorrente pediu a reforma da decisfo
recorrida, para anular o auto de infrag8o por vicio formal {extrapolagio do prazo dos trabalhos

8
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de fiscalizagdo); que, caso néio seja acolhida a nulidade, requer seja excluido do langamento
fiscal os valores relativos &s vendas com cartdo de crédito, as quais sdo vendas a vista,
devidamente registradas na escrituragio contabil; que, ainda, a multa seja reduzida, em face da

auséncia de fraude, bem como pela inconstitucionalidade do seu percentual (efeito
confiscatério).

Acompanha os autos do processo, a representagio fiscal para fins penais, ou
seja, 01 (um) volume, contendo 200 folhas.

E o relatorio.



Yoto

Conselheiro Relator, Nelso Kichel

Conhego do Recurso Voluntirio por ser tempestivo e por preencher as
condigdes de admissibilidade.

Rejeito a alegagdo de nulidade do lancamento fiscal, pois, diversamente do
entendimento da recorrente, ndo ha vicio algum no langamento, muito menos vicio formal.

O Mandado de Procedimento Fiscal — MPF foi emitido em 13/03/2007, para
ser cumprido pela fiscalizagfo até 11/07/2007, ou seja, com prazo de vigéncia de 4 (quatro)
meses (fl. 01).

Ainda, em 11/07/2007 houve a prorrogacio do MPF para 09/09/2007 (fl. 04).

Os Autos de Infragdo foram lavrados em 08/08/2007, cuja ciéncia pela
contribuinte ocorreu em 22/08/2007 (fls. 06, 15,25, 35 e 45).

Néo houve interrupgio do MPF, ou seja, da fiscalizagfo.

Entretanto, entre uma intimagio fiscal para apresentagio de documentos
fiscais e outra, houve um lapso temporal superior a 60 (sessenta) dias.

Nesse caso, a contribuinte readquiriu a espontaneidade, poderia ter recolhido
os tributos (com juros de mora e multa moratéria), porém nédo o fez, no exerceu a faculdade
do art. 138 do CTN (denuncia espontdnea). Logo, na intimagio seguinte voltou a perder a
espontaneidade, e — por conseguinte — em relagdo as infrages apuradas — foram lavrados autos
de infragfio, com imposi¢@o de multa qualificada (150%).

Essa questdo ja foi, muito bem, enfrentada na decisfio recorrida.

Ainda, em relag8o a reaquisi¢io da espontaneidade fiscal (pela inobservancia
do prazo de 60 dias pelo Fisco entre um ato de oficio e outro) de que trata o art. 7°, § 2° do
Decreto 70.235/72, reproduzo o entendimento doutrindrio de MARCUS VINICIUS NEDER e
MARIA TEREZA MARTINEZ LOPEZ, in verbis:

Prazos para readguiriv a Espontaneidade

A validade do ato inicial é de 60 dias, prorrogavel por igual
periodo, sucessivamente, com qualquer outro ato escrito gque
indiqgue o prosseguimento dos trabalhos Do raciocinio a
contrario senso, infere-se que a espontaneidade é readquirida se
o autor do procedimento fiscal ndo ultimar a continuidade da
agdo fiscal no praze mencionado e nido expediy nenhum outro
ato, nesse interim, que demonstre sua intengdo de prosseguir
com o trabalho. Na verdade, a cada novo ato fiscal (intimagdo,
pedido de esclarecimento, auto de infragdo etc), cientificado o
contribuinte, este prazo se reinicia mesmo no caso de o anterior
ter-se expirado. Faz-se mister observar que, readquirida a
espontaneidade, ainda que a fiscalizagdo ndo tenha sido
encerrada, poderd o interessado, conforme o caso, formular

10



Processo n® 13982.000357/2007-16 S1-TE02
Acordio n” 1862-00.605 Fi 6

consulta sob a matéria que se encontrava sob fiscalizacdo. Mas
ndo é nulo o awto de infragdo lavrado contra o contribuinte que,
readquirindo a espontaneidade, ndo faz uso dos beneficios a ela
inerentes.(in Processo Admimsirativo Fiscal, 2° Edigio, Sio
Paulo, Dialética, 2004, p. 140).

Nesse sentido, também hé precedente do Conselho de Contribuintes, atual
CARF:

Ementa. Nulidades. Q fato de a fiscalizacdo deixar de
encaminhar a fiscalizagdo ato por escrito que indique o
prosseguimento dos trabalhos, por mais de 60 (sessenta) dias,
ndo implica em nulidade do langamento quando realizado.
(Acorddo n® 102-40.367, sesséo de 10/07/96).

Aqui, ¢ preciso, ainda, esclarecer que a ciéncia das prorrogagdes do MPF,
todas, foram dadas automaticamente no sitio da RFB, conforme determina a legislagio de
regéncia. De modo que o procedimento fiscal, em toda sua extensfio no tempo, esteve, sempre,
coberto por MPF vigente.

Entretanto, em relagfo as intimagdes pessoais para solicitacdo de documentos
ou mesmo para informar a contribuinte que os trabalhos de auditoria continuam, ¢ que houve
um lapso temporal superior a 60 (sessenta) dias, entre uma intimago pessoal e outra, que
implicou reaquisi¢iio da espontaneidade, naquele momento; porém, a contribuinte nfo exerceu
essa faculdade legal, perdida com a intimagio pessoal seguinte.

Ante o exposto, como demonstrado, inexiste vicio algum no lancamento
fiscal. Logo, ndo restou configurada a alegada nulidade suscitada.

OMISSAO DE RECEITAS - DEPOSITOS BANCARIOS NAO
ESCRITURADOS NA CONTABILIDADE E DE ORIGEM NAO COMPROVADA

_ Omissdo de receita por presuncio legal (Lei n® 9.430/96, art. 42). Inversdo do
6nus da prova. Onus probatdrio da autuada.

No meérito propriamente dito, a recorrente nada objetou em relagio essa
infraglio, em termos de matéria de direito ¢ de fato; nfio produziu prova para elidir essa
infracéo.

Infracdo mantida.
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO:

Em face da apuragfio de receita bruta maior que a declarada pela contribuinte,
houve, por conseguinte, reenquadramento da aliquota do Simples compativel com a receita
bruta apurada. Isso implicou apuragio de diferenga de IRPJ -~ Simples, de CSLL — Simples, de
COFINS - Simples, de PIS — Simples e Contribui¢io Previdéncia — Simples em relacio &
receita declarada pela autuada.

No mérito propriamente dito, a recorrente néo recorreu de forma expressa
dessa infrac¢do. Infra¢io mantida.



OMISSAO DE RECEITAS — VENDAS A PRAZO VIA CARTAO DE
CREDITO (vendas n#o registradas na contabilidade):

No recurso, mais uma vez, a recorrente ndo produziu prova alguma, apenas se
limitou a fazer alegagfo de que tais receitas de vendas via cartdo de crédito estariam
escrituradas como vendas a vista.

Com relagfio a essa infracdo, reproduzo a descrigio dos fatos constante do
Termo de Verificacdo Fiscal (fl. 264);

(.)

Verificamos na resposta & RMF carreada pela Cia Brasileira de
pagamentos (fls 148 a 159) a existéncia de expressivos valores a
titlo de pagamentos eferuados a autuada em razdo de vendas
através de cartdes de crédito

Considerando que a escrituragdo do contribuinte ndo contempla
tais vendas, visto que todas suas vendas estdo contabilizadas
como sendo a vista (langamento com contrapartida na conia
caixa), (fls. 236 a 245) a autuada por meio Termo de Intimagdo
Fiscal n® 02, (fls. 86) foi instada a demonstrar quais as vendas
langadas na conta contabil n® 3.1.01.01 001 (cépia a fIs. 236 a
245) foram efetuadas através de cartdes de crédito.

0 procedimento adotado pela fiscalizagdo se justifica
principalmente por dois motivos, quais sejam.

a) Todas as receitas comtabilizadas pelo contribuinte estdo
disponibilizadas com contrapartida na conta caixa, ou seja,
foram vendas a vista. Os valores relativos a vendas por meio
de cartbes de crédito ndo sdo imediatamente disponiveis ao
contribuinte, ou seja ndo entram instantaneamente no caixa
da empresa. Sendo assim, é de concluir que as vendas por
meio de cartdes de créditos ndo guardam relagio com
aquelas langadas na contabilidade do contribuinte (fls. 236 a
245)

b} Percebe-se nos extratos bancdarios (.) Fls 161 a 216,
entradas nas contas correntes da autuada com historico
relativo a recebimentos por conta de vendas através de
cartdes de crédito. Como estas contas ndo foram
contabilizadas, ¢ de concluir que estas vendas também ndio o
foram.

Em resposta a4 intimagdo acima mencionada, o contribuinte
limitou-se ao arrazoado de fls. 97, item 2, ndo trazendo
documentos que sustentassem sua versdo.

Compulsando os autos, ainda verifica-se que ndo procede a alegacio da
recorrente de que as receitas de venda via cartdo de crédito estariam, também, computadas nas
receitas de vendas a vista registradas nas contas contabeis 3328 - 3.1.01.01.001 — Mercadorias
Vendas a Vista (fls. 236/245) e 51-1.1.01.001 — Caixa Geral (fls. 246/257).

Nio ha a alegada duplicidade de computo de receitas.

As citadas contas contdbeis registraram receitas de vendas a vista cujo
ingresso ou recebimento de recurso di-se no préprio dia da venda.
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Ja, quanto as receitas de vendas com cartdio de crédito, a disponibilidade
desses recursos das vendas ndo ¢ imediato, pois depende de repasse da operadora do Cartdo de
Crédito para autuada, cujo lapso temporal leva, em média, trinta dias.

Conforme extratos bancérios, as receitas de vendas via cartio de crédito
foram repassadas pela operadora de Cartdes de Crédito via depdsito na conta corrente bancaria
da autuada.

Além disso, os valores de vendas — individualizados por operagio de venda
via via cartdo de crédito - repassados pela administradora dos cartdes de crédito permitiu que
tais valores fossem cotejados com os valores individualizados, por nota fiscal, registrados na
conta - Venda a vista de Mercadorias e conta ~Caixa, e sem sombra de divida conclui-se que
tais operages sdo diversas, ndo sdo coincidentes; logo, nfio hé possibilidade alguma de existir
duplicidade de computo de receitas, no caso.

Como visto, trata-se omiss@o de receita direta, comprovada pelos extratos
fornecidos pela operadora dos cartdes de crédito, via RMF — Requisigio de Movimentagfio
Financeira (Lei n® 9.249/95, art. 24).

Por conseguinte, deve ser mantida essa infragfo.
MULTA QUALIFICADA

Afirmou a recorrente que a movimentagdo bancéria nfio escriturada da
margem a tributagio por presungio legal (Lei n° 9.430/96, art. 42), porém jamais tal presuncfo
pode ser considerada para caracterizagio de fraude, cuja ocorréncia deve ser cabalmente
provada ¢ demonstrada pela autoridade langadora; que é incabivel qualificar a multa por
presungdo legal; que, portanto, ndo comprovada a origem dos dépositos a crédito, ¢ licito ao
fisco langar mao dessa presungdo legal de omissdo de receita, porém o mesmo ndo se pode
dizer do evidente intuito de frande, ensejador de aplicagio da multa qualificada; que fraude ndo
se presume; que ~ no caso vertente ~ as autoridades apontadas se prenderam unicamente 2
presungéio legal; que a presungdo ndo da lastro & aplicagdo da multa qualificada de 150%;
invoca precedentes do antigo Conselho de Constribuintes, atual CARF, pelo afastamento da
qualificadora; que, além de tudo, a multa seria de 150% seria confiscatoria, ou seja,
inconstitucional.

Nio procede a irresignaco da recorrente.

O art. 44, § 1° da Lei n° 9.430/96, com nova redagio dada pela Lei n°
11.488/2007, ndo exige mais intuito evidente de fraude para qualificar a multa de oficio, mas
tdo-somente condutas subsumidas nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°. 4.502/64 (condutas formais).

Nesse sentido, transcrevo o disposto no art. 44, §1°, da Lei n® 9.430/96, com
redac@o dada pela Lei n° 11.488/2007.

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas.

I - de 75% (setenta e cinco por cento)} sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de

declara¢do inexata; Q



I - (omissis)

§ 17 O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
artigo serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da
Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis,

()

No caso, esta caracterizacdo o dolo de sonegagio fiscal (art. 71 da Lei n°
4.502/94), ou seja, a conduta da contribuinte - em relagfo a todas as infra¢des imputadas -
visou a impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da autoridade
fiscal da ocorréncia do fato gerador da obrigaciio tributaria principal.

A proposito, convém reproduzir a narragiio dos fatos constante do Termo de
Verificagio Fiscal, parte integrante do langamento fiscal (fl. 268):

(.)
9 DA MULTA DE OFICIO

A multa de oficio considerada na presente autuagdo foi a de
150%, haja vista a conduta adotada pelo contribuinte a qual teve
por desiderato impedir o conhecimento por parte da
administragdo tributdria do total das exagdes devidas pela
empresa em epigrafe, mediante as seguintes agdes/omissdes:

a) Ndo escriturar em seus livros contdbeis a totalidade das
receiras auferidas;

b} Declarar na DIPJ respectiva (fls. 217 a 233), enquanto
receitas, valores inferiores ao efetivamente auferido,

c) Manter a margem de sua escrituragdo regular a
movimentacio das contas bancdrias (..)

d) Negativa de apresentagdo a fiscalizagdo dos documentos
relativos a sua mavimentagdo bancaria

()

Neste sentido, basta atentar ao fato de que as receitas
consideradas como omitidas na presente autuacdo importaram
em R§ 739.065,25 (..) cerca de 2 vezes superior ao faturamento
do periodo informado pelo contribuinte na DIP.J respectiva, fls.
229, que foi de cerca de R$ 302.979,49.

Por tudo o exposto, conclui-se gque o0 autuado incorreu no
disposto nos artigos 71 ¢ 72 da Lei n. 4502, de 30 de novembro
de 1964, os quais definem a conduta de sonegagdo e fraude.

()

Ao incorrer na pratica de sonegagdo e fraude, o conribuinte se
sujeita 4 multa prevista no § 17 do artigo 44 da Lei n® 9.430/96,
com redagdo dada pela Medida Provisdria n® 351/2007 (...).

O mesmo ocorre quanto a4  infragdo  denominada
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO — DEMONSTRATIVO
DE VALORES NAQ RECOLHIDOS (fls. 57 a 60), visto que a

/
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conduta de ndo contabilizar a totalidade de suas receitas tinha o
objetivo, além de ndo pagar a exagdo devida sobre as receitas
omitidas, também o de wtilizar aliquotas menores de tributagio
(..}, visto que, na sistematica do SIMPLES, quanto maior a
receita bruta acumulada maior a aliguota aplicdvel

()

Ademais, a conduta da recorrente foi reiterada, dolo especifico de sonegacfio
fiscal, durante todos os meses, do ano-calenddrio 2005.

Os precedentes de jurisprudéncia a administrativa invocados nio se aplicam
a0 caso; ndo se ajustam; e nfo possuem carater de norma complementar, pois falta lei para
conferir carater normativo (art. 100, II, CTN).

Por isso, deve ser mantida a qualificacfio da multa de oficio.

Com relagio ao alegado pretenso efeito confiscatério da multa qualificada,
ndo compete aos orglos de julgamento administrativo conhecer, no mérito, de tal questio, pois
trata-se de matéria da algado do Poder Judiciario, inclusive, neste Egrégio CARF, a matéria ja
esta sumulada:

Stimda CARF n* 2

O CARF ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributdria.

Por tudo que foi exposto, VOTO para NEGAR provimento ao recurso,

Veeod N LT

Nelso Kichel



