MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
v QUINTA CAMARA

Processon® : 13982.000421/00-12

Recurson® 133.673

Matéria : IRPJ - EX.: 1996 ,

Recorrente S/A INDUSTRIA E COMERCIO CHAPECO
Recorrida 43 TURMA/DRJ em FLORIANOPOLIS/SC
Sessdode 11 DE AGOSTO DE 2004

Acorddo n® 105-14.613

PEDIDQ DE RESTITUICAO - PRAZO DECADENCIAL - O direito de
pleitear a restituigdo extingue-se com o decurso do prazo decadencial de
cinco anoes, contado da data do pagamento devido.

Recurso improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
S/A INDUSTRIA E COMERCIO CHAPECO

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que pgssa inte o presente julgado.

SE/CLOVIS ALVE
R SIDENTE

%wwo%éﬁ

DANIEL SAHAGOFF
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 2 SET 2004

Partiéiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA
MEDEIROS NOBREGA, CORINTHO OLIVEIRA MACHADO, EDUARDO DA ROCHA
SCHMIDT, NADJA RODRIGUES ROMERO, IRINEU B!ANCHI e JOSE CARLOS

PASSUELLO.
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RELATORIO

S/A INDUSTRIA E COMERCIO CHAPECO, empresa ja qualificada nos
autos deste processo, protocolizou junto a Delegacia da Receita Federal em Joagaba/SC
pedido de restituicdo de saldo de Imposto de Renda retido na Fonte — IRRF incidente
sobre dividendos apurados em 1994 e recebidos em 1985, que n&o puderam ser
compensados com ¢ imposto retido quande da sua prépria distribuigdo de dividendos.

A DRF em Joagabal/SC indeferiu o pleito (fls. 131/138) sob o argumento
que:

a) o valor do imposto retido na fonte sobre dividendos recebidos s poderia
ser objeto de compensagédo com o imposto retido na distribuicdo de dividendos efetuada
pela propria contribuinte, ndo sendo possivel a restituicdo em dinheiro; e

b) é intempestivo 0 pedido de restituicdo, nos termos do art. 168, |, do
CTN, do Parecer PGFN/CAT/n® 550/99 e do Ato Declaratorio SRF n° 96/99, ja que o prazo
para restituicdo do indébito tributario &€ de cinco anos contados a partir do pagamento
indevido.

Irresignada com tal decisdo, a contribuinte apresentou manifestagdo de
inconformidade (fls. 141/151) alegando, em sintese, que:

a) o IRRF incidente sobre dividendos recebidos sO poderia ser objeto de
compensar;,éo com o IRRF incidente sobre rendimentos distribuidos, sé que, no entanto,
por forga do art. 10, da Lei n°® 9.249/95, os lucros apurados pelas pessoas juridicas
passaram a nao ser mais objeto da incidéncia do IRRF. Tal fato inviabilizou a

Jal



MINISTERIO DA FAZENDA 3
. PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processon® : 13982.000421/00-12

Acérdio n° : 105-14.613

compensacdo do saldo do IRRF incidente sobre dividendos recebidos em 1995. Desta
forma, como ndo havia possibilidade de compensagdo, a vedagdo a compensagao
representaria a impossibilidade de aproveitamento daquele saido tido como recolhimento

indevido. O que ndo pode prosperar;

b) a extingdo do crédito tributario, no caso dos tributos sujeitos a
Iangémento por homologagdo, ocorre com a homologagéo do langamento, que se da, de
forma tacita, com o transcurso do prazo de cinco anos previsto no §4° do art. 150, do CTN.
Assim, apenas depois desta homologagdo & gue se teria o termo inicial do prazo
decadencial indicado no inciso |, do art. 168, do CTN, que “comecou a fluir apenas no ano
de 2000": e

¢) a mera retengdo na fonte ndo representa extingao do crédito tributario,
posto que tal se daria apenas com a apresenta¢do da declaragde de ajuste anual pela
fonte pagadora, no ano seguinte a retengdo, no anos de 1996. Assim, “entre 1996 e a dafa
do pedido da recorrente (27/09/2000) ndo transcorreu periodo superior a 5 (cinco) anos,
pelo que ndo se pode falar em decadéncia do direito a restituicdo”.

Em 11 de outubro de 2002, a 4* Turma de Florianépolis — SC indeferiu o
pedido de restituigéo (fls. 156 a 161), conforme Ementa abaixo transcrita:

“PEDIDO DE RESTITUICAQ. PRAZO DECADENCIAL — O direito de
pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo decadencial
de cinco anos, contado da data do pagamento devido”.

Irresignada com a decisdo proferida pela instancia “a quo”, a interessada
interpds Recurso Voluntario suscitando, em sintese, além da matéria apresentada na

impugnacao, julgamentos proferidos por este E. Conselho e pelo E. Superior Tribunal de

E o Relatério. ;

Justica.
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Conselheiro DANIEL SAHAGOFF, Relator
O recurso voluntario é tempestivo razdo pela qual o conhego.

N&o merece qualquer reforma a decisdo proferida pela instancia “a quo’, ja

que em total consonéncia com o ordenamento juridico e jurisprudéncia em vigor.

Dispée o paragrafo 1°, do art. 150, do CTN que o pagamento antecipado
pelo obrigado extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutéria de ulterior
homologag¢io do langamento.

A condigéo resolutéria em nada modifica a extingdo do crédito tributario
pelo pagamento, ja que, nos termos do inciso Il, do art. 117, do CTN, reputam-se perfeitos
e acabados os atos juridicos desde o momento da pratica do ato ou da celebragio do
negdcio (pagamento). Se estivesse condicionada a homologagio do langamento, teriamos

a suspensiva e nd0, como no presente caso, a resolutdria condig¢do.

Assim, a contagem do prazo decadencial de 5 (cinco) anos inicia-se da
extingdo do crédito tributario pelo pagamento do tributo, nos termos dos arts. 168, |, e 165,
|l ell do CTN.

Nesse sentido, citamos julgamentos proferidos por este E. Conselho:

“RESTITUICAO E COMPENSACAO/DEBITOS DE TERCEIROS -
CONTAGEM DO PRAZO DE DECADENCIA - INTELIGENCIA DO
ART. 168 DO CTN - O prazo para pleitear a restituigdo ou
compensacao de tributos pagos indevidamente é sempre de 5 (cinco)
anos, distinguindo-se o inicio de sua contagem em razdo da forma em
que se exterioriza o indébito. Se o indébito exsurge da iniciafiva
unilateral do sujeito passivo, calcado em situagédo fatica néo litigiosa, o
prazo para pleitear a restituicdo ou a compensagao tem inicio a partir
da data do pagamento que se considera indevido (extincdo do crédito

3 F
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tributdrio).” (Acérddo n° 108-07110, da 8* Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes)

‘RESTITUICAO E COMPENSAGCAO - CONTAGEM DO PRAZO DE
DECADENCIA - o prazo para que o contribuinte possa pleitear a
restituicdo de tnbuto ou contribuicdo pago indevidamente ou em valor
maior que o devido, extingue-se apds o transcurso do prazo de cinco
anos, contado da data da extingdo do crédito tributario — arts. 165, I e
168, | da Lei 5172 de 25 de outubro de 1866 (CTN) — AD/SRF 096, de
26/02/1999”. (Acérddo n° 108-07749, da 8° Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes)

‘RESTITUICAO E COMPENSACAO DE INDEBITO — CONTAGEM
DO PRAZO DE DECADENCIA - INTELIGENCIA DO ART. 168 DO
CTN — O prazo para pleitear a restituicdo ou compensagdo de tributos
pagos indevidamente € sempre de 5 (cinco) anos, distinguindo-se 0
inicio de sua contagem em razdo da forma em que se exterioriza o
indébito. Se o indébito exsurge da iniciativa unilateral do sujeifo
passivo, calcado em situagéo fatica ndo litigiosa, o prazo para pleitear
a restituicgdo ou compensagdo tem inicio a partir da data do
pagamento que se considera indevido (extingdo do crédito tributario).
Todavia, se o indébito se exterioriza no contexto de solugdo juridica
conflifuosa, o prazo para desconstituir na indevida incidéncia s0 pode
ter inicio com a decisdo definitiva da controvérsia, como acontece nas
soluges juridicas ordenadas com eficdcia erga omnes, pela edigéo
de resolugdo do Senado Federal para expurgar do sistema norma
declarada inconstitucional, ou na situagdo em que é editada Medida
Proviséria ou mesmo ato administrativo para reconhecer a
impertinéncia de exagdo tributdria anteriormente exigida™. (Acordéo
n°® 108-05791, da 82 Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes).

isto posto, voto no sentido de negar provimento ao RECURSO voluntério,
mantendo integralmente a decisao “a quo”.

Sala das Sessdes - DF, em 11 de agosto de 2004,

Lpinctetesy

DANIEL SAHAGOFF
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