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COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS - A pessoa juridica
podera compensar o prejuizo, apurado em um periodo-base com o lucro
real determinado nos 4 (quatro) periodos-base subscquentes. O prejuizo
compensivel é o apurado na demonstragio do lucro real e registrado no
LALUR, corrigido monetariamente pelos indices oficiais.

CORRECAO MONETARIA DE BALANCO - BASE E METODOS
DE CORRECAO - A parcela da corregio monetdria das demonstragdes
financeiras relativa ao periodo-base de 1990, que corresponder & diferenca
verificada no ano de 1990 entre a variagio do indice de pregos ao
consumidor - IPC e Variagio do BTN Fiscal, terd o seguinte tratamenrc
fiscal: poderd ser deduzida na determinagdio do lucro real, em quatre
periodos-base, a partir de 1993, a raz8o de vinte e cinco por cento ao ano,
quando se tratar de saldo devedor.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto  por
RADIO PRINCESA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio ¢
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros LUIZ EDMUNDO
CARDOSO BARBOSA e JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER que davam
provimento ( o Conselheiro LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA fard a declaragio de

voto).

VERINALDO HE A SILVA
PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: HISSAO ARITA. NILTONP
¢ JORGE PONSONI ANOROZO.

=

ESS
Tl N



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. : 13984/000.151/93-65

ACORDAO N°.  : 105-10.060
RECURSO N°. : 106925

RECORRENTE : RADIO PRINCESA LTDA.

RELATORIO

RADIO PRINCESA LTDA. teve contra si a lavratura da Notificagdo de
Lancamento Suplementar de fls.07, decorrente da fiscalizagdo ter constatado compensagio

indevida de prejuizo fiscal.

Tempestivamente, a notificada apresentou impugnacfo de fls.01/04, alegando, en.
sintese, que a suposta divergéncia entre o prejuizo compensado na declaragio de rendimentos e ¢
apurado na revisio que deu origem 2o langamento suplementar, é decorréncia da utilizacdo d¢
indices diferenciados na corregdo das demonstragdes financeiras por ter-se utilizado do BTNFE
atualizado pelo IPC integral, ac passo que a revisdo baseou-se no BTNF exclusivamente, fato que:

fere regra constitucional, portanto, devendo o langamento ser cancelado.

A autoridade singular, através da decisdo de fls.24/28, julgou procedentz o

lancamento, para manter o crédito tributario exigido.

Irresignada, a notificada interpds pega recursal as fls.33/37, em tempo hibil,

ratificando o exposto em sua defesa.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO, RELATOR

Recurso tempestivo, dele conhego.

Em exame indevida compensagio de prejuizos, com divergéncia originada em
razdo da utilizag@o de indices diferenciados na corregéio das demonstragdes financeiras relativas ac

periodo-base encerrado em 31.12.90 (IPC integral contra BTNF oficial).

A defesa da autuada, em sintese, pugna pela possibilidade de aplicagdo do TPC
integral na corregdo das demonstra¢des financeiras do periodo encerrado em 31.12.90, com base:

em decisdes judiciais que amparam esta pretensdo e na edigdo, posterior, da Lei 8.200/91.

Entendo que neste momento, face a auséncia de manifestagio final do STF sobre:
o assunto, bem como pela competéncia originaria deste Colegiado, ndio vejo como apreciar 2

questdo.

Nestes termos ja se manifestou a deciséo singular:

“Entretanto, € principio assente, € com muito solido fundamento 1ogice, o
de que os 6rgios administrativos em geral ndo podem nio podem negar
aplicagiio a uma lei ou um decreto, porque lhes pareca irconstitucional. A.
presuncdo natural é que o Legislativo, ao estudar o projeto de lei, ou ¢
Executivo, antes de baixar o decreto, tenham examinado a questdo da
constitucionalidade e chegado a conclusio de ndo haver choque com a
Constituigdo: s6 o Poder Judiciario € que nio esta adstrito a essa
presungdo e pode examinar novamente aquela questio.
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Assim, somente o Poder judicario € que pode apreciar a constitucionalidade
dos atos legais. Alias, consoante detemina a Constituigio Federal, compete:
ao Supremo Tribunal Federal processar e julgar, originariamente, a agic
direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo Feleral ou Estadual
(artigo 102, “caput”, combinado com inciso I e alinea “a™). E que compete:
privativamente ao Senado Federal suspender a execugdo, no todo ou em
parte, de lei declarada inconstitucional por decisdo definitiva do Supremo
Tribunal Federal (artigo 52, “caput” combinado com inciso X).”

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

E o meu voto.

F), 07 de dezembro de 1995,




