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PIS

BONET MADEIRAS E PAPEIS LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Ano-calendario: 2004
PEREMPCAO.

O prazo para apresentagdo de recurso voluntario ao Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais é de trinta dias, a contar da ciéncia da decisdo de
primeira instancia. Recurso apresentado apos o prazo estabelecido ndo pode
ser conhecido, haja vista que a decisdo a quo ja se tornou definitiva.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade, em ndo conhecer do

recurso voluntario, por intempestivo.

Henrique Pinheiro Torres - Presidente.

Corintho Oliveira Machado - Relator.

EDITADO EM: 23/07/2011

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Henrique Pinheiro

Torres, Tardsio Campelo Borges, Valdete Aparecida Marinheiro. Vanessa Albuquerque
Valente e Corintho Oliveira Machado. Ausente o conselheiro Luiz Roberto Domingo.



Relatorio

Adoto o relato do 6rgao julgador de primeiro grau até aquela fase:
DA AUTUACAO

Em procedimento fiscal realizado na empresa em epigrafe, de
acordo com o Termo de Verificagdo Fiscal — PIS (fls. 54/56),
constataram-se infragoes a legislacdo da Contribuicdo para o
Programa de Integra¢do Social — PIS, no ano-calendario de
2004, decorrentes de diferencas apuradas entre os valores
escriturados e os declarados/pagos.

2.Em razdo da falta apurada, foi lavrado em 13/12/2005 e
cientificado ao sujeito passivo em 16/12/2005 o seguinte auto de
infragdo:

2.1.Contribui¢do para o Programa de Integra¢do Social — PIS
(fls. 49/50): Crédito tributdrio no valor total de R$ 140.614,37
(cento e quarenta mil, seiscentos e catorze reais e trinta e sete
centavos), incluidos tributo, multa e juros de mora calculados
até 30/11/2005, com enquadramento legal descrito as fls. 50.

DA IMPUGNACAO

3.Inconformada com a referida autuagdo, a empresa,
tempestivamente, apresentou a impugnacdo de fls. 60/73,
acompanhada de documentos de fls. 74/85, alegando em sintese
que:

3.1.4 fiscalizag¢do deixou de informar qual a diferenca apurada,
limitando-se a apresentar os valores que entendia devidos.

3.2.4 cobranga do PIS feita no auto de infragdo é incabivel em
face do art. 9° da IN SRF n° 482/2004 transcrito as fls. 62, pois,
os debitos apurados pelo Fisco, inclusive relativos a diferenca
decorrente de informagoes prestadas em DCTF, deverdo ser
encaminhados diretamente para inscri¢do em Divida Ativa.

3.3.“A norma tem sentido de conferir celeridade a cobran¢a dos
debitos fiscais que foram constatados através da DCTF e de dar
tratamento menos gravoso ao contribuinte que mantém
escrituragdo e oferece declaragdes de informagoes.”

3.4.A multa gravosa deve ser aplicada ao contribuinte que ndo
mantém a escriturag¢do e nem fornece as declaragoes exigiveis.

3.5.“No caso em andlise, a ora peticionaria, no curso do
procedimento fiscal, providenciou a entrega da DCTF antes
mesmo de o Fisco intima-la para apresentagdo.”

3.6.A intimagdo a que o Fisco se refere para a perda da
espontaneidade ¢é aquela relativa ao inicio do procedimento
fiscal e nao a da apresenta¢do da DCTF, o que demonstra a
espontaneidade.

3.7.Descabida a multa de 75% sobre débitos de contribuicdo
paraoo: RIS informados em-DCTF, wuma vez que ndo-hdramparo
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legal para mesma, bem como possui natureza de confisco,
devendo incidir a multa prevista no art. 8° da IN SRF n°
482/2004,  fundamentada na Lei n° 10.426/2002, ou,
alternativamente, deve ser aplicado o disposto no art. 47 da Lei
n? 9.430/1996 ja que ficou caracterizada a espontaneidade
conforme exposto as fls. 64/67.

3.8.0 auto de infracdo é nulo em razdo de cerceamento de
defesa nos termos do art. 59, II, do Decreto n°70.235/1972, pois,
ndo foram demonstradas as diferengas de contribui¢oes e suas
origens.

3.9.Nem todos os valores apurados na contabilidade estdo
sujeitos a incidéncia do PIS, tanto que o Supremo Tribunal
Federal — STF declarou a inconstitucionalidade do art. 3° §1°,
da Lei n° 9.718/1998 que instituiu nova base de calculo do PIS e
da COFINS cuja consequéncia é aplica¢do da Lei Complementar
n® 70/1991, devendo, assim, ser realizada pericia contdbil a fim
de excluir receitas ndo oriundas de vendas de bens e servicos.

3.10.Ndo ¢ cabivel a cobranca de juros moratorios com base na
taxa SELIC pelos motivos apresentados as fls. 68/71.

3.11.Diante do exposto, solicita que sejam atendidos os pedidos
formulados anteriormente (descabimento da autuagdo em razdo
de valores declarados em DCTF; nulidade do auto de infrag¢do
em face de cerceamento de defesa; afastamento da multa de
oficio de 75%, exclusdo da base de cdlculo de valores que nao
compoem o resultado da venda de bens e servigos conforme art.
110 do CTN e decisdo de inconstitucionalidade do STF relativa
ao art. 3% §1° da Lei n° 9.718/1998; e a exclusdo da taxa
SELIC), bem como requer a realiza¢do de pericia técnica nos
termos do art. 16, 1V, do Decreto n° 70.235/1972 a fim de que
sejam respondidos os quesitos formulados as fls. 72, com a
indicagdo de seu perito as fls. 73, bem como protesta pela
apresentacdo de quesitos suplementares que se fizerem
necessarios.

3.12.Por fim, solicita que as intimagoes sejam enderecadas ao
escritorio de seu advogado situado na Rua André Zanetti, n° 370
— Vista Alegre — Curitiba (PR), CEP: 80810-280.

A DRJ em SAO PAULO I/SP julgou o Langamento Procedente.

Discordando da decisdo de primeira instdncia, a interessada apresentou
recurso voluntario, fls. 112 e seguintes, onde requer a reforma do acordao recorrido.

ApoOs alguma tramitagdo, a Reparti¢do de origem encaminhou os presentes
autos para apreciac¢do deste 6rgao julgador de segunda instancia. E o relatério.



Voto

Questdao preliminar - perempcdo. A tempestividade do recurso ¢ um dos
pressupostos objetivos para que a Corte Administrativa possa conhecé-lo.

A pessoa juridica foi cientificada da decisdo de primeira instdncia no dia 02
de abril de 2009, quinta-feira, conforme Aviso de Recebimento constante da pagina 190,
iniciando-se a contagem do prazo recursal em 03 de abril de 2009, sexta-feira.

A recorrente interpds recurso contra a decisdo a quo em 07 de maio de 2009,
conforme carimbo constante da fl. 112.

Diz o artigo 33 do Decreto 70.235/72 que rege o Processo Administrativo
Fiscal:

Art. 33 - Da decisdo cabera recurso voluntario, total ou parcial,
com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia

da decisado.

Assim ¢ que o prazo para interposicio de recurso venceu no dia 04 de
maio de 2009, segunda-feira, sendo portanto o recurso apresentado em 07 de maio do mesmo
ano, intempestivo.

No vinco do exposto, voto por ndo conhecer do recurso, por perempto.

Sala das Sessdes, em 07 de julho de 2011.

CORINTHO OLIVEIRA MACHADO
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