
MINISTÉRIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N9 13986/000.006/90-30

nlfr
Sendo mig a de janeirnde 1992	 ACORDÃON2 101-11 902

%cum ng: 61.629 - IRF - ANO DE 1986

Recorrente' PERDIGÃO S/A - COMÉRCIO E INDÚSTRIA

Recorrida : DRF EM JOAÇARA - SC

REFLEXO. Estende-se ao processo de reflexo a
decisao prolatada no processo matriz do qual
decorre.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, PERDIGÃO S/A COMERCIO E INDÚSTRIA'.

ACORDAM os Membros da Terceira Câmara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provi-
mento ao recurso.

Sala das Sessões(DP)., em 08 de janeiro de 1992

e
O MACHADO CALDEIRA	 PRESIDENTE

• stoilotj s i, QA{LOOS.
4- • DE FÁTIMA PES'n1 • DE MELLO =CO	 RELATORA

VISTO EM	 Z ni TO HOLANDA • 'GA	 PRXURADOR DA FA

SESSÃO DE: 23 JUL	 ZENElk NACIUM

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhe
ros: ILCENIL FRANCO, LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, LUIZ ALBERT*
CAVA MACEIRA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE E DICLER DE ASSUNÇÃO.
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SERVIÇO PÚBLICO FEDERAL

PROCESSO R, 13986/000.006/90-30

RECURSOIn: 61.629

ACOROAONI: 103-11.902

RECORRENTE: PERDIGÃO S/A COMERCIO E INDÚSTRIA

RELATÓRIO

O presente processo é reflexo do Auto de Infração

lavrado contra a mesma empresa, protocoladowto n9 13.986/000.022/89-

-52, cujo recurso recebeu neste Conselho o n9 98.189, e foi objeto

de apreciação por esta Câmara na sessão de 08.01.1992, tendo - lhe

sido dado provimento parcial, para excluir a exigência sobre as

quantias de CZ$ 98.381.664,39 e Cz$ 717.682.845, 25, respectivamen

te, nos exercícios de 1987 e 1988 tudo conforme o Acórdão número

103-11.887, juntado por cópia às fls.

• O reflexo refere-se ao imposto de renda na fonte (25%)
incidenbasobre a parcela de receita omitida, detectada na passoa ju

rídica autuada, no ano-base de 1986, no montante de Cz$94.346.627,58,

considerado como automaticamente distribuído, nos termos do art.

89 do D.L. 2065/83, tudo conforme Auto de Infração às fls. 17 	 e

seus anexos.

A empresa impugnou a exigência às fls. 19 e 20, re-

querendo se estendesse a este processo as razões de defesa apresen

tadas no processo principal.

Informado às fls. 32, subiu o processo à apreciação

da Autoridade Singular, que julgou procedente o lançamento, acompa

nhando o que de idira no processo matriz, conforme a Decisão às

fls. 73 a 76.

4.M.r.r.	 N . i • i	 t	 f 90
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Acórdão n9 103-11.902

Notificada dessa decisão em 18.07.90, conforme ciên-

cia ás fls. 76, em 16.08.90 a empresa interpôs contra ela o recurso

de fls. 78, requerendo fosse o processo apreciado em oconformidade

com as razões de recurso apresentadas no processo matriz.

É o relatório.

VOTO_

Conselheira MARIA DE FÁTIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO - RELATORA

O recurso foi interposto com guarda do prazo regula-

mentar.

Trata-se de processo de reflexo. No processo matriz

foi dado provimento parcial ao recurso, excluindo-se da tributaçãoa

quantia de Cz$ 94.346.627,58, caracterizada, originalmente, no lan

çamento do IRPJ, como receita omitida, conforme o Acórdão 	 número

103-11.887, juntado por cópia às fls. . Referida decisão re

flete-se, também, neste processo decorrente, principalmente, quanto

á exclusão da tributação do valor de Cz$ 94.346.627,58, o qual fun-

damentou o presente lançamento e que, segundo o mencionado Acórdão,

foi descaracterizada como receita omitida.

A vista do exposto, e do mais que do processo consta,

conheço do recurso, por tempestivo, e no mérito dou-lhe provimento.

É o meu voto.

rasilirF18 de jtrupodb11:2x

RIA DE FÁTIMAPESSOA DE MELLO CARTAXO-RELATORA.
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