MDM

Recurso n.°

Recorrente

Recorrida

9.0 | PUBLICADO NO D,

pe F 2, (.Y wf?g
s
‘=T‘anw

[

MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13986-000.019/90-81

de._janeiro.. . .de 1992 ACORDAO N+ 201-67.713

85.653

PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S.A.
DRF EM JOACABA - SC

FINSOCIAL - A compensa¢do de recolhimentos a
maior com recolhimentos efetuados a menor S0
podera ser levado a efeito consoante o regra-
mento preconizado no artiqgo 121, incisos Iell,
vez que taxativo, nao comportando compensacoes
com eventuais perlodos posteriores ao fiscali-
zado. Lancgamento gque se mantém na sua integra-
lidade. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S.A.

selho de

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Con
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar pro

vimento ao recurso. Ausente o Conselheiro SERGIO GOMES VELLOSO.

Sala das SessOes, em 08 de janeiro de 1992,
1],

RORBE BARBOSA D RO - PRESIDENTE
/- <

Fd

DOMING@S ALFEW COL I DA SILVA NETO - RELATOR

ANTO S 5-¢ RGO - PROCURADOR-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

vista EM sEssio bE 1 () JAN 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros

LINO DE

AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SAN

TOS SALOMAO WOLSZCZAK, ANTONIO MARTINS CASTELO BRANCO e ARIE

TOFANES

FONTQURA DE HOLANDA,
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Acordio Ne: 201-67.713
Recorrante: PERDIGAC AGROINDUSTRIAL S.A.

RELATORTIO

PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S/A., pessoa juridica de direi
to privado, estabelecida na Rua do Comércio n2 39, na cidade de Vi
deira-SC., portadora do CGC.MF. sob n? 89.421.903/0001-50, teve
contra si lavrado o Auto de Infragao de fls. 06, ante o recolhimen-
to a menor da contribuigao do FINSQOCIAL no més de setembro de 1986,
infringindo, desta forma os artigos 29, 14, 36, 49 e 50 do Decreto
n? 92.698 (RECOFIS/86). Apurado fora o valor de Cz$ 290.300,00,
apds ter havido a compensacgdoc dos valores recolhidos a maior/menor
nos meses anteriores.

Regularmente cientificada dos termos da autuacgao, de
forma tempestiva, a Recorrente apresenta sua IMPUGNACAO, alegando
em sintese que: " a fiscalizacao se limitou a apurar uma diferenca
de recolhimento da contribuigao para o FINSOCIAL relativa ao mes
de setembro/86 apds compensagOes de meses anteriores; que a fisca-
lizacao nao considerou o recolhimento "a maior" efetuado no més de
novembro/86 referente aoc més de competéncia outubro/86; que, consi
derando tal recolhimento a maior no més de outubro/86, elaborou de

monstrativo para apurar-se o saldo que considera devido, efetnan-

egue-
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do o recolhimento conforme DARF de fls. 13 e, ao final requer
seja o auto de infragao julgado improcedente.

As fls. 16/17, temos a informacdo fiscal, a qual
analisando as argumentag¢des da Recorrente se manifesta pela ma
nuten¢do do Auto de Infracdo, posto que a compensacao pleiteada
ndo encontra amparo legal; e que o artigo 121, inciso II do
RECOFIS/86, aprovado pelo Decreto n? 92698/86, estabelece que
"far-se-a a restituicao ou o ressarcimento mediante as seguintes
sistematicas: I- restituig¢do do indébito a requerimento do su-
jeito passivo; II- dedugdo do indébito do valor do recolhimento
a maior devido no més ou meses subsegllentes. Da mesma forma,
tem como respaldo a fiscalizagao a IN.138/86 que determina en
seu item 3 que "a restituigdo resultante de erro de calculo nao
decorrente de interpretacgao dos dispositivos regulamentares po
dera ser feita mediante a dedugao de seu valor do montante da
contribuic¢ao vincenda".

Sobreveio as fls. 20 "usque" 23, a r. decisdo cuja
ementa € a seguinte:

"CONTRIBUICAQO FINSOCIAL.

Exercicio financeiroc de 1986,

Base de Calculo.

As empresas gue realizam venda de  mercadp
rias e servicos, efetuarao o calculo da
contribuicao sobre a receita bruta mensal.
Considera-se receita bruta, o faturamento
deduzido o IPI,

Extingdo da obrigagao.

Reputa-se extinta a parcela da obrigagao
gque teve seu pagamento comprovado nos au-
tos.

Langamento procedente."
gue-

imprensa Necional
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As fls. 25/28, a Recorrente, de forma tempestiva,
apresenta suas razodes de Recurso Voluntario, propugnando pela
total reforma da r. decisdo de fls., alegando que a fiscalizacgao
limitou~se a apurar diferenca no recolhimento da contribuigdo do
més de setembro/86, apds compensar valores recolhidos a  maior/
menor em meses anteriores, no entanto deixando de considerar o
recolhimento complementar da referida contribuicao em 14 de no-

vembro/86.

£ o relatdrio.

-segue-

tmprensa Naclonal
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO

Nac merece qualquer censura a respeitavel e brilhan
te decisdo exarada as fls. 20 "usque" 23! Como 13 realgado e cu
ja argumentacdoc adoto, a digna autoridade lancadora, compensou
nos periodos de apuracao 06/86 e 09/86, em gque apurou insuficién
cia de recolhimento da Contribuicao, os recolhimentos efetuados

-

a maior, nos periodos anteriores, ou seja: 01/86 a 05/86 e 07 e

08/86, com exigéncia, no periodo de apuracao 09/86, o saldo a
recolher e correspondente a Cz$ 290.300,00.

Convém colocar em destaque que tal proceder foi ob
jeto de acolhida por parte da interessada!

A compensacgdo pretendida e objeto da insurgencia
pretende ver extrapolada a sistematica utilizada pela fiscaliza-
cao e utilizar-se de eventual recolhimento a maior levado a efei
to em novembro de 1986. Em sintese pretende compensar o recolhi-
mento a menor, relativo a SETEMBRO DE 1986, com o suposto reco-
lhimento a maior, relativo a outubro de 1986 e pago em mnovembro
de 1986.

Como se vé, a pretendida compensagac abrange perig
do posterior que naco foi objeto de fiscalizacae, ja que foi AU-
TUADA RELATIVAMENTE A RECOLHIMENTO A MENOR DO MES DE SETEMBRO DE
1986.

Naoc & de ser aceito o calculo utilizado pela autua
da para recolhimento da diferencga posto que se utiliza de bases
irreais, ou seja, baseia-se de forma erronea, no recolhimento de

fls. 13, que alega ter ocorrido em junho de 1989, guando se com
egue-

Imprensa Naclonal
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prova pela PAPELETA DE COMPROVACAO DE RECOLHIMENTO de fls. 19,
que referida quitacao ocorreu em 15 de junho de 1990, quando
decorridos mais de 20 dias da ciéncia da autuacao.

Nao se descarta a possibilidade da pretendida e
desejada compensacao, desde que devidamente comprovado o reco

lhimento a maior, mas com recoclhimentos futuros, subseqilentes.

Tal ilacaoc decorre do regramento elencado no artigo 121 do
RECOFIS, que ora colocamos em destaque:

"ARTIGO 121 - Far-se-& a restituic¢do ou res
sarcimento mediante as seguintes sistemati
cas: -

I- Restituicao do indébito a regquerimento
do sujeito passivo;

II-Dedugdo do indébito do valor da contri-
buicao devida no més ou meses subsegilen
tes".

Resumindo, a Autuada, convencendo-se do acerto e
de sua assertiva de que houve recolhimento a maior, sob sua
exclusiva responsabilidade no més de novembro e relativo a
outubro de 1986, deveri adotar uma das seguintes hipoteses: a)

RESTITUICAO DO INDEBITO, VELHO E UNIVERSAL PRINCIPIO ATRIBRUIDO

A PONPONEO; b) dedugao do valor da contribuicao que entende
a maior com a contribuicao futura a ser feita, AO SEU LIVRE
CRITERIO.

Quanto ao recolhimento efetuado e constante de

fls. 13, serve para extinguir a obrigag¢ao correspondente e que

encerra, consoante o inciso I, do artigo 156, do C.T.N,
Cpnhego, assim, do RECURSO VOLUNTARIO, vez que tem

pestivo, negando, contudo, provimento ao mesmo para o fim de

manter em sua integralidade a bem lancada decisao de fls,, por

Impransa Nacional
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seus proprios fundamentos de fato e de direito.

E como efetivamente voto!

Sala das SessOes, em 08 de janeiro de 1992.

DOMINGOS ALFEU NCI DA SILVA NETO

Conselheiro-Relator

tmprensa Naclonal
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