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Recorrnte: : PERDIGAO S/A - COMERCIO E INDUSTRIA
Recorrida : : DRF EM JOACABA -

" alienacdo ou liquidacao do respectiveo!’

sC

IRPJ - ADICOES A0 LUCRO REAL ~ Na - de,
terminacao do lucro real, deve-se pro-
ceder a adicao ao lucro llquldo do .e-
xercicio, da 1mportanc1a corresponden- .
.te a atualizacdo monetaria de valor 1n
devidamente constante do Patrimonio Ll
quido e que acarretou excesso no saldo
devedor da Correcao Monetaria do Balan
co.

IRPJ - EXCLUSAO DO LUCRO REAL - As con
trapartidas da amortizacao do agio ou
desagio, pelo contribuinte que avaliar’
investimento pelc valor do patriménio'
11qu1do, ndao serao computados na deter
minacac do lucro real, exceto quando da

investimento.

IRPJ - MOTUO DE FATO - Negocio juridi-
co envolvendo compra e venda de agoesy
em que se _pagou certa quantla em .di~
nheiro a titulo de’ antec1pacao do pre-
co total da operacao, nao caracterlza'
a ocorren01a de mutuo de fato, ja que
nao foi acordado nenhum emprestimo de
~coisa fungivel, para posterior- devolu-
cao.

IRPJ - DESPESAS INDEDUTIVEIS - Sdo in-
dedutiveils os gastos cuja necessidade, .
usualidade e normalidade a empresa ndao
logrou comprovar, assim como aqueles em
que nao se demonstre a efetividade da
respectiva operagdo, ou naoc se especis:.
ficou a natureza dos servigos presta—
dos.

IRPJ - OMISSAC DE RECEITAS - SUPRIMEN-
TOS NAQ COMPROVADOS - Improcede a tri-
butacao a- "titulo de omissao de receita,
quando nac houver ficado caracterizada
nos autos a pretendida infracao, nao ha

DAMEFP/DF- SECOB NR® 084/90

vendo compatibilidade entre t?s‘jzzfi



SERVICO PUBLICO FEDEMAL PROCESSQO N9 13986/000.022/88-52 1A.

ACORDAQ NQ 103-11.887

abgi xi
lancamentos contabgls que_fundamentaram a exi
géngia e a descrigao do illecito fiscal e res=

pectivo enquadramento legal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por PERDIGAO S/A - COMERCIO E INDOSTRIA,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votbs, em DAR provi-
mento parcial ao recurso, para excluir da tributa¢do as quantias
de Cz$ 98.381.664,39 e Cz$ 717.682.845,25, respectivamente nos e-
xercicios de 1987 e 1988, nos termos do relatorio e voto que pas-
sam a integrar o:presente julgado.

Sala das Sessces, em 10 de setembro de 1891

-;Jé?L’{y -

gﬁfo CALDEI-M : - PRESIDENTE
FAI ‘. e

A DE MELLO CARTAXO- RELATORA

VISTO EM on: 70 I BUADROS - PROCURADOR DA
SESSAQ DE: ‘ / FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes . Conse-
lheiros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Dicler de Assuncdo, Vic—
tor Luls de Salles Freiree Iicenil Franco, Luiz Alberto Cava Macei
ra. Ausente, o Conselheiro Antonio. Passos Costa de Oliveira.
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RECURSO N¥: 08,189
ACORDAOC N?: 103-11.887
RECORRENTE: PERDIGAC S/A. ~ COMERCIO E INDUSTRIA

RELATORIO

PERDIGAO S/A. —~ COMERCIO E INDUSTRIA, com sede & Rua
do Comércio, n% 39, em Videira~SC, inscrita no C.G.C./MF sob o
ne 86.547.619/0001-36, inconformada com as exigéncilias mantidas
pelo julgamento da autoridade singular, vem pleitear a refg;ma
da decisdo.

Conforme o Auto de Infragdo de fls. 491 e 492, foram
constatadas as seguintes ocorréncias:

a) ndo reconhecimento de Corregao Monetaria em  em-
préstimo de mituo efetuado com a controlada,

exercicio 1986..ccvvssenscessese 00§ 709,522,313
exercicio 1987.!.Cllﬁ.h.l't.dli!cr$ 129.890'23

b) nio adigdo ao Lucro Liguido de Corregdo Monetlria
indedutivel,

exercicio 1988...ccveevcne. eeesesCr$ll, 447,.566,30
¢) exclusao indevida do lucro real de agio amortiza-

4o,

no exercicio 1988..ccuueeraveas Cr$243,727.494,26

d) nac reconhecimento de remuneragao prevista contra
tualmente em mituo de fato, efetuado com controla
dora,

exerCiCio 19870.00t..l..tll!'.llcr$ 4.0350036’81
exercicio 1988...cveceencevaa...Cr$482.539,891,25
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e) n3o adigac ao lucro liguido, de despesas indedu~
tiveis.e de aplicagCes de capital,

exercicio 1984. ... v ecnnns Cr$ 28.399.679
exercicio 1986.ccuieeiennnnaeas.Crd 1.165.670.706
exercicio 1987...cccveen. veesssCr$ 83.556,44

exercicio 1988..cceasvnaceeaasCr$ 4.401.543,68

Com guarda do prazo regulamentar, a autuada impug-
nou o langamento através da petigido de fls. 497/510, - alegando
em sintese, o seguinte:

a) Teria cocorrido erro de fato no preenchimento da
declarag¢do de rendimentos, ao excluir indevidamen
te, na apuragaoc do lucro real, o agio amortizado.
Qutro erro, ocorreu quandeo adicionou indevidamen
te, na apuragdo do lucrc real, o desagic amorti-
zado na escrituragao contdbil, os quais devem ser
sanados através de declaragdo retificadora, nun-
ca de langamento de oficio;

b) Improcede a glosa relativa a pagamento de fianga
banca@ria em nome das controladas, eis que a autu
ada na qualidade de controladora das empresas gue
emitiram agoes, assumiu compromisso de recompra,
o gue ocorreu em 13.02,87, assumindo, também, as
despesas relacionadas com as referidas aqﬁes,seg
do, portanto, despesas necessdrias e no seu inte
resse;

c) Da mesma forma, & perfeitamente dedutivel, cono.
despesa, ¢ valor das comisstes e servigos pagos
a Cia. Invesplan, pols sao necessarias a ativida
de da empresa no mercado de capitais;

d} 'Também, devenm ser considerados como dedutiveis '
os pagamentos. de servigos de assessoria  feitos
a Santos Part. S8/C Ltda. e a PRJ Assoc. S/C Ltda,
uma vez comprovada a efetividade das operagoes;

e) E perfeitamente justificavel considerar como des
pesa operacional, os gastos com passagens de Gi-

GRASICR DMFFy
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dirigentes ao.exterior a servigo da empresa, ain
da que acompanhados.da esposa, consoante juris-
prudéncia judicial;

f) A empresa oferece aos seus empregados assistén-—
cia médica, em ambulatdrios prdprios. e,. também,
através de rede hospitalar privada, sendo exten-
siva aos diretores, devendo-se considerar tais
despesas como.dedutiveis;

g) A alegada indedutibilidade dos pagamentos efetua
dos a consultoria do IFC - Internacional Finance
Corporation nao pode .permanecer, pois cumpriu to
dos o0s reguisitos legais quando registrou em sua
contabilidade o pagamentb de tal reembolso;

h) Reconhece que teria efetuado adiantamento a con-
troladora, tendo como objeto a aquisigao de agles
de controlada e cuja liquidacdo financeira,teria
ocorrido em 14.12.88, ocasiac em que calculou a
remuneragao prevista, contabilizando-a em "recei
tas". Havendo, pois, apenas, postergagao na es-
crituragdo e nao sua omissdo, sem acarretar pre-
juizo ao fisco, pois uma vez que o prejuizo acu-
mulado superou a eventual receita;

i) Nao havendo determinagao legal da corregaoc mone-

_ taria no estornc do saldo do beneficio a que se

refere o DL. 1.994/82, nao aproveitado, € indevi

da a pretensao. fiscal em adiciona-lo.ao lucro 11
quido para determina¢ao do lucro real.

O fiscal autuante, em sua informagao fiscal de fls.
655 a 667, depois de analisar item por item da impugnagdo, opi
nou pelo agravamento da exigéncia no exercicio de 1987, ano-ba
se de 1986 e, por consegiidncia, também, no exercicio de 1988,
ano-bade de 1987.

As fls.668, o Delegado autorizou o agravaménto da
exigéncia, nos exercicios referidos anteriormente.

N
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Reaberto o prazo de impugnagao, a interessada adi-
tou as razoes de fls.675/684, reproduzindo os mesmos argumen-
tos aduzidos na contestagEo inicial, porém, acrescentado o se-
guinte:

Nao procede o agravamento da impertinéncia, pois,fa .
ce & existéncia de contrato de miituo com a controlada, credi-
tou em sua contabilidade o valor correspondente ac empréstimo
e, em contrapartida, deu entrada 3 compra de agoes em seu Ati-
vo, nao se vislumbrando qualquer pagamento & margem da escritu
ragao, que caracterizasse a alegada omissdao de receitas.Assim,
suposta divergencia de valores entre a controlada e a terceira

envolvida deve ser levantada junto 3 contabilidade das mesmas.

Na nova informagao fiscal de fls.696 a 700, as au-
tuantes propoem a manutengiao da exigéncia, com as alteragodes '
propostas na informagao fiscal de f1s.655 a 667.

A decisao singular, de £f1s5.702 a 740, apresentou oOs
seguintes fundamentos:

Deve-se reconhecer, inicialmente, a improcedéncia ‘'

da'glosa, a titulo de despesas operacionais, dos pagamentos de
fianca bancaria em nome de controladas (subitem 5.3 do TVEAF),

relativa ao ano-base de 1985, correspondente ao exercicio fi-
nanceiro de 1986, no valor de Cr$ 490.719.847,00, eis dque os
documentos trazidos aos autos, de £fls.564/567, fazem prova de
gue a empresa, anteriormente, havia assumidec o compromisso de | —
recompra das acdes objeto da fianca bancaria, caracterizando--
-se, portanto, ditas despesas, como necessarias, usuais e nor-
mais, sem infringeéncia ac artigo 191 do RIR/80.

No que pertine aos demals itens da autuagao, o jul-
gador singular analisou de "per si", como segue:

1 - FALTA DE RECONHECIMENTO, EM CADA EXERCICIO, DA
CORRECAO MONETARIA DE MOTUC EFETUADO COM CONTRO-
LADA.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tri-
butaciao imposta, nio se estabelecendo o litigio.

2 -~ FALTA DE ADICAO A0 LUCRO LIQUIDO, DA ATUALIZA-

Qe~2-
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CAO MONETARIA DE VALOR COMPUTADQ NO LUCRO REAL
DE PERIODO-BASE FUTURO, REGISTRADO NO LALUR.

A auditoria fiscal observou, consoante consta
dos autos, que a contribuinte objetivando utilizar-
-se dos beneficios advindos com o Decreto-lei ne
1.994/82 (Créedito financeiro) e regulamentado pela
Portaria 69/83 e IN SRF 68/64, constituiu reserva
especifica no patrimdnio ligquido, em montante supe-
rior ao crédito financeiro utilizado como dedugao '
do imposto.,

Ao baixar o valor utilizado até 31.12.86,que es
tava registrado em seu Ativo Circulante, conforme
esclarece com muita propriedade um dos autores do
feito, restrou integral o valor do excesso nao. apro-
veitado como Reserva no Patrimdnio Liquido.Tal fatg,

causou distorgac no resultado da corregao monetaria
apurado no exercicio seguinte, correspondente ao
ano-base de 1987, com evidente favorecimento a4 in-
teressada, uma vez que o resultado da corregac mone
taria do patrimdnio liquido transpareceu a maior,
correndo, em consegfiéncia, clara, reducac indevida
do lucro real, resultando escorreita a adigao ao lu

cro liquido para efeitos de determinagao do lucro
real, correspondente 3 corregao monetaria nio efe-
tuada no valor da Reserva baixada e adicionada no
LALUR em 31.12.87.

3 - EXCLUSAO INDEVIDA NA APURACAO DO LUCRO REAL, DE
AGIO AMORTIZADO EM PERIODOS ANTERIORES, SEM QUE
TENHA HAVIDO ALIENACAO OU LIQUIDAGCAO DO INVESTI-
MENTO.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tri-
butagdo levada a efeito, n3o se estabelecendo o li-
tigio.

Entretanto, requer retificagdo da corresponden-
te declaragio de rendimentos do exercicio financei-

i
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ro de 1988, poils teria havido erro de fato no seu

preenchimento, ao adicionar ao lucro liquido para
efeitos de determinar o lucro real, do valor corres
pondente ao desidgioc amortizado na escrituragao con-
tabil e mantido na parte "B" do livro de apuracgdo '
do lucro real, o que nao pode ser atendido.

Tal retificagao foi solicitada em 08.05.1989 '
(fls.512), porém o inicio do procedimento fiscal com

a instauracgdo do Termo de fls.0l, ocorreu em 15 de
agosto de 1988, o que & expressamente vedado pelo
disposto no artigo 21 do Decreto-lei 1.967/82.

4 - FALTA DE ADIGAO AC LUCRO LIQUIDO PARA EFEITQOS
DE_LUCRO REAL, DOS ENCARGOS FINANCEIROS DECOR-
RENTES DE MOTUO CONTRATADO COM EMPRESA CONTROLA-
DORA.

Embora contratualmente prevista a remuneragao '
em decorréncia da contratagdo de mituo com sua con-
troladora ILION ADMINISTRAGKO E SERVICOS LTDA., a
empresa ndo a reconheceu em sua escrituragao. Entre
tanto, a contribuinte em sua pega contestatoria as
fls.506/507, admite o deslize, outrossim, assevera
que a contabilizagao da receita teria sido efetuada
pelo regime de”caixa" que se deu ao final do contra

 to em 14 de dezembro de 1988, .e que tal procedimen-
to nao teria trazido prejuizos & Fazenda Nacional,
haja vista o volumosc montante de prejuizos acumula
dos que sustenta. Tendo ocorrido, tao somente, pos-

tergagdo na escrituragao das receitas.

Observa-se, pois, gque a lide c¢inge-se 3 aplica-
¢do ou nao do regime de. competéncia.

Ora, o Regulamento do Imposto de Renda aprovado
pelo Decreto n? 84.450/80, determina nos arts. 253
254 que as receitas financeiras e as variagoes mone
tirias dos direitos de crédito . sejam computadas no
lucro operacional da empresa nos exercicios sociais

o ]
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a que . competirem., Os dispositivos legais citados
nao fazem gualquer vinculagac da observancia dos co
mandos neles estabelecidos com o recebimento ou nao
dos ganhos auferidos. Por conseguinte, cumpre a pes
soa juridica apropriar no resultadoc de cada exerci-
cio, observado o regime de competéncia, as receitas
financeiras e as variagOes monetarias ativas auferi
das nos respectivos.periodos. (PN CST 18/84).

5 - FALTA DE ADICAO AQO LUCRO LIQUIDO PARA _ EFEITOS
DE DETERMINAR:O LUCRO REAL , DE DESPESAS INDE~-
DUTIVEIS,

As despesas imputadas. como indedutiveis na de-
terminagac do lucro real, estao agrupadas nos se-

guintes subitens:

5.1 Nao Capitalizacao de bens adquiridos ou me-

lhorias realizadas, cuja vida Gtil ultrapas-

sa o periodo de um ano e superam o valor ma

ximo para deducac como despesa.pela legis-

lac3o vigente,

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tri-
butagao imposta, nac se estabelecendo o litigio.

5.2 Falta de comprovacao das despesas por docu-

mentos habeis e inidoneos.

A contribuinte reconheceu a procedéencia da tri-
butacao imposta, nac se estabelecendo o litigio.

5.3 Falta de comprovacao da necessidade,usuali-

dade e normalidade para a consecucao das

oo transacoes ou operacoes exigidas pela ati-

vidade da empresa.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tri-
butagdo imposta, relativamente ao exercicio finan-
ceiro de 1988, nao se estabelecendo o litigio.Rela-

tivamente ao exercicio anterior impde-se a reforma

g A
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do langamento, pela improcedéncia da glosa de paga-
mentos de fianca bancaria, consocante se observou no
inicio da decisao.

5.4 Falta-de comprovacao da efetividade da ope-

racaoc que deu causa ao pagamento efetuado.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tri-~
butagao imposta, relativamente aos exercicios finan
ceiros de 1984 e 1988, nao se estabelecendo o liti-
glo em relag¢ao as parcelas desses exercicios.

Todavia, impds obje¢dao em relagdao ao exercicio
financeiro de 1986 (periodo-base de 1985) alegando
que corresponderiam a despesas a titulo de comissdes
e servigos .de assessoria e consultoria, destinadas
ds segqguintes empresas:

a) Cia.Invesplan de Participag¢oes - comissoes

Pelo documento sobre © gual se concretizou o regis-—
tro contdbil, bem assim o "pagamento”, nao se pode concluir ti
vesse sido realizado negdcic incidindo comiss3do, ou se . teria
ocorrido a prestagao de algum servigo técnico, ou, ainda, se

efetivamente estava-se distribuindo lucros por participacao na

empresa.

Tem-se, pois, que para se comprovar uma despesa de
modo a tornid-la dedutivel, nao basta comprovar que ela fol as-
sumida. E indispensavel, principalmente, comprovar que o dis--
péndio corresponde i contrapartida de algo recebido e que por
isso mesmo, torna o pagamento devido.

A propdsito, a jurisprudéncia administrativa cole-
giada tem firmado tal entendimento, consoante se observa pelos
Acordaos 103-06.630/85, 105-1.315/85, 103—5.385/831e 103-06.707/
85.

b) Santos Negdcios e Participagoes.S/C Ltda. -

assessoria - Cr$ 111.110.085,00.
// |
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De fato, a contribuinte nao logrou comprovar de for
ma clara, cristalina a ocorréncia da prestagao do servigo, res
tando somente dividas.

Pelo edital apresentado (fls.553) e que . seria com-
provagdo da assessoria realizada, nac se vislumbra a manor par
ticipagdao da empresa SANTOS WEGOCIOS E PARTICIPAGOES S/C LTDA,

- antes pelo contriario,. quem estava intermediando a operagao era
a corretora INVESPLAN S/A CORRETORA DE VALORES, TITULOS E CAM-
BIO, pertencente ao grupo.

Ademais, a oferta piblica teria se dade em feverei-
ro de 1987, consoante consta do prdoprio edital (£fls. 553), en-
tretanto o servigo de assessoria teria ocorrido em setembro de
1985, o que & improvavel.

Neste passo, nhao tendo sido comprovada. a efetivida-
de da operagao que lhe teria dado causa, nem sua necessidade,u

sualidade e normalidade, hid que permanecer a glosa efetuada.

¢) P.R.J. Consultores Associados S/C Ltda. - consul
toria - Cr$ 82.760.480,00.

Nio tendo comprovado a efetividade da operagao de
consultoria, nem a necessidade, muito menos a usualidade e a
normalidade do desembolso, ha de persistir.a glosa imputada.

com efeito, a jurisprudéncia administrativa colegia
déAcaminha, par e passo, com este entendimento, conforme se ve
rifica pelos Acdrdaocs 103-6.820/85, 103-6.803/85 e 103-6.630/
85.

5.5 Pagamento de servicos-de assisténcia técnica a-

dministrativa a pessoa juridica domiciliada no

exterior, sem comprovacao do pagamento, bem co-

mo do atendimento aos requisitos legais, para
dedutibilidade.

A contribuinte contabilizou como despesa de "consul
toria e assisténcia técnica-administrativa" paga ao I.F.C.- IN
TERNATIONAL FINANCE CORPORATION, sediado em Washington, D.C.,
o valor. de Cz$ 1.909.440,00, que corresponderia a Us$ 120.000,00,
através de simples "slips" (fls. 577).
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Neste passo, ndo havendo comprovagao através de do-
cumento habil e idoneo do efetivo pagamento, ndao ha como se
considerar dedutivel referida contabilizagdo, bem assim sequer
ha prova da efetividade e necessidade da operagdo que lhe .te-
ria dado causa, dando-se como infringido o artigo 234 do RIR/
80.

Também pelo artigo 191 do RIR/80, a despesa contabi
lizada nao pode ser admitida como normal, usual tipo da ativi-
dade desenvolvida, apresentando-se justa a glosa efetuada.

5.6 Comprovacao de despesa com documento inibil, i-

niddoneoc e de impossivel realizacao.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tributa-

¢ao imposta, nao se estabelecendo o litigio.

5.7 Pagamentos de viagens ao exterior efetuadas por

diretores/gerentes, sem comprovacao da necessi-—

dade e interesse da empresa.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tributa-
¢ao imposta, relativamente ao exercicio financeiro de 1984 e
parte do exercicio financeiro,de 1986, nao se estabelecendo o

litigio em relagdo .ds seguintes parcelas:

Exercicio financeiro de 1984 - Cr$ -6.189.328,00
* " Exercicio financeiro de 1986 - = Cr$ 19}365.580,00

Entretanto, inconformou-se com a glosa efetuada(pa£
te) no exercicio financeiro de 1986, no valor #,de Cr$ ......
208.963.069,00 e no exercicio financeiro de 1988, no valor de
Cz$ 727.910,00, scob o fundamento bééico de gque os gastos de
passagens com dirigentes ao exterior a servigo da empresa,cons
tituem despesas normais, perfeitamente dedutiveis.

Ademais disso, nao justificou porque razao teria en
viado seus "colaboradores a servicgo" ao exterior, sem custear
as despesas de hotel e alimentagao .ou se custeou, niao esclare-
ceu, onde teriam ido parar os comprovantes respectivos. Com ra
ras excegoes, nao apresentou, também, as correspondentes aqui-
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sigOes de moeda estrangeira em Instituigao Financeira autoriza
da.

Com efeito, a nao ser pelas simples alegagdes, nao
comprovou, em momento algum, que qualquer das viagens tivesse
sido realizada efetivamente no interesse e necessidade da em-
presa.

Assevera a contribuinte que as viagens destinadas '

aos Estados Unidos .da América tiveram como finalidade ... manter
contatos com o I.F.C. - International Finance Corporation, ob-
jetivando a contratagaoc de empréstimo, o que &. inaceitavel.

Com efeito, o exame dos tickets de passagens ..reve-
lam que as viagens internacionails ocorreram no periodo de ju-
lho de 1985 a dezembro de 1985 (vide documentos de-fls. 358/425),
e, posteriormente, entre julho de 1987 e outubro de 1987 (fls.
428/435) , enquanto que as negociagdes com o I.F.C. ocorreram
em junho de 1986 a janeiro de 1987 (vide documentos de f1s.578/
587).

Logo, os argumentos da reclamante nao convenceram,
mantendo~se o respectivoe langamento.

5.8 Pagamentos efetuados a diretores . considerados

como salarios indiretos.

A contribuinte reconheceu a procedéncia da tributa-
gao imposta, relativamente ao exercicio financeirc de 1984 e
parte do exercicio financeiro de 1986, nao se estabelecendo o
litigio em relagao as seguintes parcelas:

Exercicio financeiro de 1984 - Cr$ 244,619,00
Exercicio financeiro de 1986 - Cr$ 43.185.318,00

A lide cinge-se ao reembolso de despesas médico/o-
dontoldgicas, particulares de diretores, que montam a Cr$...
11.755.970,00, {(documentos de fls. 439/459), no periodo-base
de 1985, correspondente ac exercicio financeiro de 1986.

Cabe observar, que, também neste ponto, agiu acer-
tadamente a autoridade auditora, pols, os pagamentos a direto-
res pelo reembolsc de despesas médico/odontoldgicas, inclusive

sErRvIgo PuUBLico rapera. ACORDAO Ng 103-11.887 FLS. }35"..

N




sErviGo PUsLico rapera. ACORDAO N? 103-11.887 FLs. A3......
PROCESSO N@ 13.986/000.022/89-52

de dependentes, afigura-se liberalidade da empresa, caracteri-
zando-se salario indireto.

A propdsito, a Administragado tributaria exteriorizou
seu pensamento sobre ¢ assunto, através do PN CST 18/85, . no
sentido de que o pagamento de despesas particulares a executi-
vos de nivel de diretoria, constituem saladrios indiretos e de-
vem ser incluidos na cédula C dos beneficiarios. Outrossim, . a
dedutibilidade desses beneficios na determinagao do lucro real
da pessoa juridica estad condicionada a que os dispéndios sejam
necessarios a atividade da empresa, devidos mensalmente e que
'

tenham valor predeterminado, o qgue nao se afigura ser o caso
dos autos.

6. AGRAVAMENTO DA EXIGENCIA INICIAL - FATOS NOVOS.

6.1 Omissao de receitas,. caracterizada por suprimen-

tos:de recursos que teriam sido obtidos de Con-—

trolada, sem: comprovacao da efetiva entrega ao

Caixa.

As evidencias materiais laboram contra as informa-"

¢oes prestadas e os langamentos efetuados pela supridora.

Inicialmente, n3o ha provas de que o numerario foi
deslocado de Sao Paulo para Videira e, tampouco, novamente, en
viado para la, onde teria sido entregue para a vepdedora/con-
troladora ILION ADM. SERV. LTDA. Tamﬁaﬁco existia possibilida-
de fisica de movimentar tac vultosa quantia por caixa (Cz$...
94,346.627,58).

A Instituicdo Financeira (Bradesco S/A - Agéncia Vi
deira - SC.), também, nao possulia e sequer estava - autorizada a
movimentar tal importancia em espécie, mesmo porque utilizando

-se a maior.nota de papel moeda em circula¢ao, na época, daria
um volume fisico incomensuravel,

0 cheque n® 007433 de C2$ 94.346.627,58 foi emitido
cruzadoe nominal a ILION ADM. SERV. LTDA., podendo somente
ser depositado em algquma Instituicio Financeira e com autoriza-

cao da favorecida.

Como o cheque foi depositado na Conta(fiﬁgzii;2322527
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emitente e supridora (Perdigao Agroindustrial S/A) e nao re-
passado para a tomadora (Perdigao S/A. Com. Ind.), evidencia-se
que n3o houve suprimento algum, apenas, um artificio contabil
para tentar demonstra-lo.

Por sua vez, a0 analisar-se 0os documentos enviados
pela recebedora final dos recursos, ILION ADMINISTR. SERVICOS
LTDA. ,em atendimento & diversas intimagoes formuladas (10.08.89,
30.11.89 e 07.12.89) constatou-se total divergéncia dos langa-
mentos contabeis desta, com os efetuados pela autuada (Perdi-

gao S/A. Com. Ind.) e a supridora inicial (Perdigao Agroindus-
trial).

Intimadas as trés empresas envolvidas, nao esclarece
ram as divergéncias e tampouco comprovaram que efetivamente o
numerario, no importe de Cz$ 94.346.627,58, foi entregue pela

-

PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S/A. (suprida) & PERDIGAO S/A. COM.IND.
{tomadora) e esta, por sua vez, entregou estes mesmos recursos
a recebedora final ILION ADM. SERVICOS LTDA.

Nao sendo comprovada a origem e a efetiva entrega
do numeririo, a importancia de Cz$ 94.346.627,58, reputa-se

receita omitida no Exercicio 1987, Ano Base 1986 na tomadora
PERDIGEO S/A. COM. IND., nos termos dos arts. 154, 155, 157,173,
179 e 181 do Regulamento do Imposto de Renda (RIR/80):

Ao final, a autoridade julgadora manteve, em parte,
a exigéncia fiscal, determinando que se prossiguisse na cobran
¢a do débito remanescente.

A base tributavel mantida, distribuida por exerci-
cios situou-se na seguinte forma:

Cr$ . .28.399.679,00
Exercicio financeiro de 1986 - Cr$ 1.384.473.172,00
Exercicio financeiro de 1987 - Cz$ 98.595.111,06
Exercicio financeiro de 1988 - Cz§ 742,116.495,49

Exercicio financeiro de 1984

Ciente da decisdo em 18.07.90, o contribuinte inter
pds o recurso voluntario, tempestivamente, de fls. 741 a 752,
apresentando as seguintes contra-razoes:

1. Falta de adi¢ao ao lucro liquido, da atualiza-

¢ao monetaria de valor computado no iucii::52§§ffi:f
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de periodo-base. futuro, registrado no LALUR (e-
S xercicio 1988, anc base 1987 - Cz$ 11.447.566,30).

0 entendimento do julgador "a quo" conflita com as
disposigdes contidas no Decreto-Lei n?® 1994/82 que instituiu o
crédito financeiro, como incentivec 3 capitalizacgao das . empre-

sas.

Nos termos -do artigo 59 do Decreto-Lei 1984/82,refe-
rido crédito n3o serid computado na determinagao do lucro real
da pessoa juridica beneficiaria.

Assim sendo, tendo a Recorrente promovido aumento
de capital dentro do periodo concessivo do beneficio, bem como
constitufdo a reserva no seu Patrimdnio Liquido (portaria 69/
83, Item III), o fez em estrita obediéncia ao dispositivo le-

gal supra citado.

Outrossim a baixa contdbil do beneficio fiscal nao
aproveitado que se encontrava registrado no Ativo Circulante,
e sua adigdo ao lucro liquido para efeito de determinar o lu-
cro real, sem a incidéncia de' corregao monetaria, & perfeita-
mente cabivel, tendo em vista que a corregao monetaria das de-
monstragaoes financeiras prevista no Decreto-Lei-2341/87 somen
te se aplica ds contas do Ativo Permanente.e do Patrimdnio Li-

guido.

2. Exclusdo indevida na apurag¢ao do Lucro Real de

o Sgié amortizado ;hipefiodééiaﬁ£éfiéré;;7séﬁ que |
tenha havido alienacgaoc ou liquidagao de investi
mentos. (Exercicio 1988, ano-base 1987 - Cz$...
243.727.494,26).

A Recorrente, procedeu 3 retificagdo da Declaragao
de Rendimentos, visando corrigir os .erros faticos supra men-

cionados, a qual n3o foi aceita pela fiscalizagao.

Por outro lado, a fiscalizagao nao:levou em consi-
deracdo o valor de Cz§$ 235.142.954,00 de desagio amortizado em
periodos anteriores na escriturag¢ao contdbil, oferecido & tri-
butagio sem a devida alienagado ou liquidagac do- investimento. -

o

] P /""
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Sem divida alguma, mencionada adigaoc prejudicou a
Recorrente, pois, aumentou indevidamente o lucro real (redugao
do prejuizo fiscal), sendo tal procedimento contrario ao gue
estabelece os Arts. 264, 323 e 387, Inciso II, do RIR/80.

A prevalecer, .o entendimento do Fisco, em nao con-
siderar a retificagdo da declarag¢dao de rendimentos,. estar-se-a
cerceando o direito da recorrente de tributar referido desagio
no momento estabelecido pela legislagao, ou seja, na efetiva
realizagac (alienagao e/ou liquidagac) do investimento que deu

origem ao referido deséagio,

3. Falta de adigaoc ao lucro liquido. para  efeito
de lucro real dos encargos financeiros decor-
rentes de miituo contratado com a empresa con-

troladora.

Exercicio de 1987 - Cz$ 4.035.036,81
Exercicio de 1988 - Cz$ 482.539.891,25

Na impugnagao, a Recorrente reconhece a existéncia
de miituo de fato com a sua controladora Ilion Administragao e
Servicos Ltda, decorrente de adiantamento concedido, tendo co-
mo objeto a compra de ac¢oes, de emigsdo de sua controlada Per-

digdo Agroindustrial S/A.

A receita estipulada em contrato foi reconhecida '
pela Recorrente, mediante adogdao de Regime de Caixa,- - conforme-
demonstrado em Langamentos Contabeis (f1s.560).

Tal procedimento, ndo resultou em prejuizo ao Fis-
co, pois, nao houve postergagao de pagamento do Imposto, vez
que o prejuizo fiscal acumulado superava em muito o valor das
eventuais receitas, conforme demonst£ado as fls.507/509, tendo
havido, apenas, postergacao da- escrituragao da receita, e nao

sua omissdo, como consta da informagao fiscal,

4.. Falta de adig3o ao lucro liquido para efeito
de determinar o lucro real, de despesas indedu
tiveis.

A Glosa dos itens. subseqglientes, decorrem de uma
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Unica afirmagido por parte do julgador, qual seja, de gque as
despesas contabilizadas sdo desnecessarias a atividade da Re-
corrente, bem como por nao ter sido comprovada a efetiva fina-
lidade das mesmas.

4.1 Glosa como despesa operacional de comissdes pa
gas & Cia.Invesplan de Participacgodes.

Exercicio 1986, .ano-base 1985 - Cr$ 191.320.139.

Trata-se de despesa proveniente de prestagao de
servigos de assessoria destinada aoc mercado de capitais,median
te confecgdo e divulgagao de relatdrios, além de prestagao de
servicos de assessoria dinamica, através de telefone..

Tais servicos, tendo em vista as caracteristicas '
da empresa (Cia.Aberta), sio necessarios ao desenvolvimento de
suas atividades, razao pela qual referida despesa nao pode ser
considerada indedutivel, conforme preceituado pelo art.191 do
RIR/80.

4.2 Glosa como despesa operacional de servigos de
assessoria pagos a4 Santos-Negdcios e Participa
¢O0es S/C Ltda.

Exercicio 1986, ano-base 1985 - Cr$ 111.110.085.

Trata-se de despesa proveniente de prestagao de
servigos destinados d colocagao de valores mobiliarios de emis
sdao da Recorrente junto ao mercado, a qual se encontra compro-
vada nos autos, através de nota fiscal (f1s.554/555), nao po-
dendo ser considerada despesa indedutivel, por ser inerente ao
desempenho das atividades da Recorrente.

4.3 Glosa como despesa operacional de servigos de
consultoria pagos & P.R.J.Consultores Associa-
dos S/C Ltda.

Exercicio 1986,ano~-base 1985 - Cr$. 82.760.480.

Nos mesmos moldes, dos itens 4.1 e 4.2 supra, tra-

ta-se de despesa inerente & atividade da Recorrente devendo,

Ssssusisse
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peis, ser considerada dedutivel.

4.4 Glosa comc despesa operacional de gastos com
reembolso de despesas médicas a dirigentes.

Exercicio 1986,ano-base 1985 - Cr$ 11.755.970.

A despesa em questdo nao constitui salario indire-
to, conforme entendeu a autoridade julgadora, mas sim benefi--
cio que a Recorrente presta ao seu corpo funcional e, conse-
glientemente, extensivo aos seus diretores, naoc havendo razao
para ser considerada indedutivel.

Cabe ressaltar gue, neste gentido, o T.F.R. julgou
insubsistente a exigéncia fiscal do Imposto de Renda sobre o
excedente de remunera¢io dos diretores ndo acionistas ou  s6-
cios,

4.5 Glosa como despesa operacional de despesas com
viagens ao exterior por dirigentes.

Exercicio 1986, ano-base 1985 -« Cr$ 208.963.069.
Exercicio 1988, ano-base 1987 - Cz$ 727.910,00 .

A..despesa em tela refere-se a compra de passagens
aéreas, nao havendo necessidade da comprovagao de outras des-
pesas, mesmo gue paralelas, para que a caracterizem dedutivel,
mesmo porgue outras despesas niac foram objeto de notificagéb.

A necessidade das viagens encontra-se. devidamente
comprovada nos autos.

As negociagoes com o I.F.C. - International Finan-
ce Corporation teve inicio no ano de 1984, conforme correspon-
déncia daquela entidade em anexo.

Por outro lado, a rigor, para fins de dedutibilida
de como despesa operacional, & irrelevante a comprovagao de na
tureza da viagem, ou mesmo a apresentagao de Relatdrio de Via-
gem (T.F.R. - AcOrdiao n® 55.603-SP).

4.6 Glosa como despesa operacional de reembolso de

despesa ao I.F.C. - International Finance Cor- :7
poration. M
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Exercicio 1988,anc~base 1987 - Cz$ 1.909.440,00.

Os documentos apresentados & Fiscalizagao,inclusos
nos autos, sao suficientes para fins de comprovagiaoc da despesa,
bem como a. sua necessidade, face o contrato firmado com o I.F.C
- International Finance Corporation.

A classificagao da despesa dada pelo agente fiscal
e aceita pelc julgador & equivocada, por nio se enguadrar nas
condigdes estabelecidas pelo .art.234 do Regulamento do Imposto
de Renda, mas sim, nas disposigSes estebelecidas pelo art, 191
do RIR/80.

Na verdade, trata-se de reembolso de despesas,tais
como: transporte, estadia e alimentag¢ao, vinculadas ao finan--
ciamento concedido pelo I.F.C. a Recorrente.

Nesta oportunidade, a Recorrente faz a juntada de
telex enviada pelo I.F.C.-International Finance Cbrporation, '
confirmando o recebimento da importancia glosada, devidamente
traduzido.

5.. Omiss3o de receitas, caracterizada por supri-
mentos de recursos que teriam sido obtidos da
controlada, sem comprovagao e efetiva_ éntrega..
dos mesmos.

Exercicio 1987,ano-base 1986 - Cz$ 94.346.627,58.

O agente autuante nao entendeu o mecanismo da ope
ragao em prego, a qual foi objeto de agravamento da exigéncia
fiscal e, mantida na instd@ncia primaria.

A Recorrente demonstrou, claramente, em sua impug-
nagao, a apuragao e ratifica o que foi exposto. nessa pega ini-
cial.

0 cheque de Cz$ 94.346.627,58, de emissao da supri
dora dos recursos (Perdigao Agroindustrial S/A) destinado a
liguidagao da operagac de compra e venda de agoes entre a com-
pradora (ora Recorrente) e a vendedora (Ilion Adm., e Servigos

Ltda) foi entregue & vendedora acima e posteriormente endossa-
(99
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do pela mesma e depositado na conta da supridora (Perdigao A-
groindustrial S/A.) para liquidagao do mituo de fato descrito
na letra "a" da presente.

A auséncia de registro por parte da supridora (Per
digao Agroindustrial S/A) da operagao de mituo (letra "a") e a
respectiva liquidagao, deu-se em razao de constar apenas c¢omo
"vale-caixa”.

Assim sende, n3ac se vislumbra qualguer pagamento &
margem da escriturag¢ao contdbil da Recorrente que venha a ca-
racterizar omissac de receita, eis que os recursos hnecessarios
a agquisicao do referido investimento {(a¢des) foram obtidos porx
empréstimo da controlada Perdigao Agroindustrial S/A, sendo es
ta a origem do valor autuado, conforme amplamente demonstrado.

Eks fls. 763 e 764, o autuante apresentou nova in-
formagao fiscal, em virtude de a Recorrente.ter -exposto, no re
curso voluntario, argumentos, ainda, nao explorados.

B o relatorio.
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Conselheira: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO,relatora.

0 recurso e tempestivo, pelo que deve ser conhe-
cido.

As materias que remanesceram no 1itigio, nesta fa
se processual, serdao apreciadas na ordem em que constam do
recurso interposto.

1 - FALTA DE ADIGAO AO LUCRO LIQUIDO, DA ATUALIZA
¢XO MONETARIA DE VALOR INDEDUTIVEL, COMPUTADO NO LUCRO REAL
DE PERTODO-BASE FUTURO, REGISTRADO NO LALUR (LIVRO DE APURA
¢XO DO LUCRO REAL).

Exercicio de 1988 - Ano-~base de 1987 - Cz$ ......
11.447.566,30. '

A recorrente fundamentou sua defesa. na tese de
que o entendimenfd do julgador singular conflitava com as
disposigoes do D.L.1994/82 e com as normas que regem a Cor-
re¢cdo Monetaria do Balango. Esc]arece due o questionado au-
mento de capital e a constituigao da respectiva reserva no
Patrimonio Liquido ocorreram em estrita obediencia a legis-
lagdo de regencia, Argﬁheﬁta, ainda, que a obrigatoriedade
de efetﬁar a Corregso Monetaria, nos termos do D.L. 2341/87,

" 's5.abrange as contas do Ativo Permanente e do Patrimonio LY
quido, n3ao alcangando o Ativo Circulante. Alega, por fim,

que a materia objeto de tributacao nao esta sujeita as nor-
mas constantes do art.28 do D.L. 2341/81.

Confrontando as alegagbes da empresa com os ele-
mentos constantes dos autos, verifica-se assistir razao ao
julgador de primeira instancia no sentido de que a baixa da
parcela do benechfo do D.L.1994/82, niao aproveitada em ra-
zdo de prescrigdo, nao correspondeu ao respectivo retorno no
Patrimonio Liquido, nem se procedeu a corregao monetﬁnia da
mesma, so sendo adicionado ao lucro real o seu valor histo-

rico.

Por outro lado, entendo que os valores registrado
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no LALUR, para futura utilizazao, deverao ser corrigidos mo
netariamente, por forga do disposto no art.28 do D.L. 2341/
87 e I.N. 175/87, item 4.

Conforme se verifica, a empresa nao procedeu a
baixa do Patrimonio Liquido, do total do valor que seria de
vido nos termos da legislagao de regencia, 0 que ocasionou
um excesso no saldo devedor da- Corre¢do Monetaria do balan-
go, em virtude de se ter corrigido indevidamente um valor
que deveria ter sido baixado. Tal quantia foi-objeto da tri
butagao levada a efeito nesse item, negando-se. provimento
aoc recurso no tocante a essa materia, pelas razoes anterior
” mente expostas.

2 - EXCLUSEQ INDEVIDA DO LUCRO REAL, DE AGIO AMOR
TIZADO EM PERTODOS ANTERIORES, SEM QUE TENHA HAVIDO ALIENA-
CAO OU LIQUIDAGAO DO INVESTIMENTO.

Exerci{cio de 1988 - Ano-base de 1987 - Cz§$ ......
243.727.494,26.

A autoridade monocratica manteve o langamento con
tido nesse item por considerar inadmissivel a retificagao da
declaragdao do IRPJ, efetuado apos o encerramento da agao fis-
cal, com vistas a excluir da apuragao do Tucro real,quantia
espontaneamente oferecida a tributagdao quando da apresenta-
¢ao da declaragao ofiginal. 0 julgador de la.instancia fun
damentou seu posicidnamento no entendimento de que a opgao
de. efetuar a adigao ao lucro rea1-é irrevers?ve1, uma vez
exercida nao pode ser mais desfeita.

Sobre esse assunto duas questoes devem ser consi-
deradas, de inTcio: a eficacia da retificagao operada apos
o infcio da agado .fiscal, e a natureza facultativa ou obriga
toria da mencionada adigao.

Quanto 3 retificagao da declaragao, entendo  que
apos a Tavratura do Auto de Infragdo, a que se da a impugna
¢ao do langamento. 0 documento anexado pela empresa a titu-
lo de retificacdao da declaragao deve ser analisado como de- X
monstrativo auxiliar ao julgamento do litigio, com vistas E<:$§j;

recomposigao da bese de calculo do IRPJ devido, nos te;ziéEEL”
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da legislacdo de regencia.

Por outro tado, analisando os dispositivos legais
que regiam a matéria objeto do 1itigio @ epoca do respecti-
vo fato gerador, verifica-se que as contrapartidas da amor-
tizagdo do agio ou desagio, pelo contribuinte que avaliar o
investimento pelo valor do patrimonio 1iquido, n3o serdo com
putadas na determinacao do lucro real, exceto quando da a-
lienagdao ou liquidagao do respectivo investimento (arts.259,
264, 323 e 387, 11 do RIR/80). Conforme se ve, nao se trata
de simples opgac do contribuinte, definir a ocasido em que
0o agio ou o desagio porventura havidos dever3do ser computa-
dos no calculo do lucro real. Pelo contrario, o momento em
que a recefta (adigao) ou a despesa (exclusao) devem ser
langadas na apuragao da bese de calculo do IRPJ esta pre-
visto na legislagdao {alienagao ou Tiquidagao do investimen-
to), nao constituindo faculdade da empresa a definigao des-
sa oportunidade, ja que a mesma decorre de norma expressa.
Por conseguinte, deve existir coerencia, relativamente aos
critérios de apropriagao, no lucro real, de agios e desa-
gios referentes a um mesmo investimento.

Dessa forma, nao assiste razao ao julgador singu-
lar em nao acatar os argumentos da empresa, demonstrados a-
traves de declaragao retificadora, simplesmente pelo fato
de a mesma haver sido apresentada apos o inicio da agdae fis
cal ou com base na tese da irreversibilidade da opgdo. Na
verdade a referida declaragao e mero subsTdio a recomposi-
¢ao do,lucro real, com vistas a obter o valor .do imposto
que a lei quis que fosse devido. Hao se pode exigir tribu-
to em desacordo com as disposigoes legais.

Em resumo, computando-se os agios e desagios ocor
ridos, respectivamente, nos valores de Cz$ 235.142.954,00 e
de Cz$ 243.727.494,00, chega-se a conclusao de que deve ser
mantida, apenas,a tributagao da diferenga havida, no montan
te de Cz$ 8.584.540,00, excluindo-se da base de calculo
tributo a parcela de Cz$ 235.142.954,00, razao por que deb
ser provido parcialmente o recurso, quanto a esse item.
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3 - FALTA DE ADIGAO AO LUCRO LTQUIDO,PARA EFEITOS
DE. LUCRO REAL, DE REMUNERAGAO PREVISTA CONTRATUALMENTE EM
MOTUO DE FATO, EEETUADO COM EMPRESA CONTROLADORA.

Exercicio de 1987 - Ano-base de 1986 - Cz$ .....
4.035.036,3].

Exercicio de 1988 - Ano-base de 1987 - C(Cz$ .....
482.539.891,25.

0 julgador singu1ar manteve o langamento constan-
te dessa rubrica com fundamento nos arts. 253 e 254 do RIR/
80, combinado com 9 art.ZI do Decreto-lei n? 2065/83.

Da analise dos elementos constantes dos autos ve-
rifica-se que o Tangamento feito com base no art.21 do D.L.
2065/83 nao pode prosperar, uma vez que o respectivo negd--
cio juridico ndo.configura mutuo, nos termos do direito bra
sileiro. ‘ | |

Conforme consta do Termo de Verificagio e Encerra
mento de Agao Fiscal (fl1s.475/477) a recorrente firmou, em
14.12.86, com sua controladora Ilion S/A,dois contratos de compra e ven
da ‘de agdes,(docs.de f15.625/628),tendo como objeto a  aquisigdo
de 9.488.042.285 agoes da sua controlada Perdigao Agroindus
trial S/A. 0 preco de venda seria o valor de Bolsa dés refe
ridas agoes em data de 14.12.87. A tTtulo de adiantamento
foi paga, em 14.72.86, a quantia de Cz$ 13,50 por lote de
1.000 agodes, totalizando Cz$ 128.088.570,85 (doc.de fl1s.618).
Sobre o valor do ‘aludido adiantamento ficou acertado que in
cidiria encafgo financeiro correspondente a corfegio moneta
ria calculada com base na var{agio da L.B.C., acrescida de
juros de 3% ao ano. (clausula segunda). O aditivo contra--
tual firmade em 30,03.87 (doc.de fls.208) estabeleceu a no-
va data de 14.12. 88, com vistas a apuracao do prego de ven-
da, que seria o valor das referidas agoes na Bolsa, na cita
da data. Reproduz em‘sua c¢lausula segunda, § 19 o mesmo cv,
tErio de atualizagao do adiantamento contido no contrato o
riginal.
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Como se vé, 0 negocio. juridico.realizado entre a
recorrente e sua controladora nao ﬁode ser considerado mu -
fuo, uma vez que nao foi acdrdado nenhum émprEstimo da coi-
sa fungivel para posterior devolugdo. Na realidade o que
ocorreu fou uma compra e venda de agoes, em que se pagou cer
ta quantia de dinheiro.a titulo de antecipagdo do prego to-
tal. da operacdoc, a sér determinado en 14.12.88; em faon do
valor de bolsa das referidas acoes, naquela data. ;'Sabe-se
que na compra e ven&a 0 preco nao precisa ser, de logo, de-
terminado,.necessitanto, épenas, de'ser determinEve], como
€ 0 caso em questdo.

A clausula segunda § 19 do aludido contrato, na
verdade, estipula cr1ter1os de atualizagao da antecipagdo '
do preco que ocorreu em 14.12.86, nao conf1gurando como pre
tendeu a autorldade fazendaria, encargos financeiros de em
prest1mo,em d1nhe1ro entre coligadas.

Por outro lado, mesmo se, por hipotese, se admitis
se a tese do "mituo de fato" defendida pela fiscalizagdo,es
taria a empresa amparada pelo disposto no art. 171 e paragrg
fos do RIR/QO haja vista a 1noc0rrenc1a de postergagao do
imposto nos exerc1c1os de 1987 e 1988

Pelo exposto, dou provimento ao recurso, quanto a
esse item.

4 - NRO ADIGAO AO LUCRO LIQUIDO.DE DESPESAS INDE-
DUTTVEIS.

4.1- COMISSUES PAGAS X CIA. INVESPLAN DE PARTICI-
PACUES. o

Exercicio de 1986 - Ano-base de 1985 - Cr$ ..... .
191.320.139,00.

Analisando o recibo de f15.280, assim como o rela
torio e respectivos documentos comprobatorios (fls.281 a
293), indicados na resposta de f1s.172, verifica-se nio ter
ficado comprovada a efetividade da opetagid, nem a necessi-
dade, usualidade e normalidade da questionada.despesa.0 m
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cionado recibo & genérico, n3o especificando a natureza dos

servigos prestados. A resposta da empresa foi restritiva, '

quanto a elaboracao do relatorio do "Grupo Perdigdo" e sua

divulgacgdo junto ao mercado de capitais. So que o aludido '
relatorio se baseia em dados constantes de demonstrativos '

financeiros e contabeis de trés anos anteriores (ateé junho

de 1983), o mesmo ocorrendo com suas projecoes e informagoes
gerenciais. Alem do mais, o referido relatorio diz respeito

a diversas empresas, ndo ficando claro qual o onus financei

ro de cada uma delas, na sua elaboragao.

Por essas razoes, ha que ser negado provimento ao
& recurso quanto a esse item.

4.2--SERVIGOS DE ASSESSORIA PAGOS A SANTOS - NEGD
CIOS E PARTICIPAGUES S/C. LTDA.

Exercicio de 1986 - Ano-base de 1985 - Cr$ ......
111.110.085.

Relativamente & matéria tributada sob esse titulo,
igualmente ha que ser negado provimento ao recurso, uma vez
que a empresa nao logrou comprovar a efetividade da opera-
¢ao que lhe deu causa, nem sua necessidade, normalidade e
usualidade. 0 documento anexado pela recorrente em sua im-
pugnagao as f1s.503 e 504, “"Edital de 0ferta Piblica de Com
pra de Ac¢des", alem de mencionar outra empresa como interme
diadora, Invesplan S/A. e nac a beneficiario do questionado
pagamento, apresenta flagrante discordancia de datas, pois
foi publicado dois anos épEs a pretensa prestagao de servi
¢os, a saber: o Edital em 14.02.87 e as notas fiscais . de
servigos em 16.09.85 e 18.09.85.(docs. de fls.553 a 555).

4.3- SERVICOS DE CONSULTORIA PAGOS A PRJ - CONSUL
TORES ASSOCIADOS S/C LTDA.

Exercicio de 1986 - Ano-base de 1985 - Cr$ ..... .
82.760.480,00.

Tambeém quanto a esse item nego provimento ao re-
curso, por falta de comprovagﬁo da efetiva prestagao dos
servigos e falta de explicitagao da natureza da operaga
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Exerc?cio de 1986 - Ano-base de 1985 - Cr$ ......
208.963.069,00,

ExercTcio de 1987 - Ano-base de 1986 - Cz$ ......
727 .910,00.

Da analise da presente matéria litigiosa, obser-
va-se que a recorrente nao demonstrou haver pteenchido 0s
pressupostos'Iegais para dedutibilidade dos gastos com via
gens ao exterior, tealizadas por socios e diretores.

Acrescente-se o fato de se tratar de viagens em
que o0s diretdres, algumas vezes, estavam acompanhados de
suas espoéas e,.principalmente, em relag3ao as quais nao se
conseguiu evidenciar haverem sido réa]izadas no 1nteresse
da empresa. Tanto e assim.que a recorrente nao justificou,a
contento, o motivo por que enviou tais dirigentes ao exte-
rior, pagando suas passagens, sem.que fosse registrados em
sua escrita contabil os correspondentes gastos a titulo de
hospedagem, alimentacao e aquisigao de moeda estrangeira. A
simples alegagao n3ao e suficiente para comprovar a necessi-
dade de tais dispendios.

Por outro lado, a afirmativa de que essas viagens
se destinavam a negociagoes com‘o I.F.C. n3ao pode ser acei-
ta, face a divergencia de datas e & ausencia de documentos

habeis a comprova-la.

Inexistindo, portanto, a comprovacgao, por . parte
da empresa, dos requisitoﬁ legalmente ekigidos, a fim de
que os'referidos gastos sejam considerados como dedutiveis,
hi que ser mantida a tributagao dos respectivos valores, ng
gando-se provimento ao recurso.

4.6- PAGAMENTO-DE SERVIGOS DE ASSISTENCIA TECNICA
E ADMINISTRATIVA A PESS0A JURIDICA DOMICILIADA NO EXTERIOR-
- I.F.C. - INTERNATIONAL FINANCIAL CORPORATION.

ExercTcio de 1988 - Ano-base de 1987 ~ Cz$ ......
1.909.440,00.

Inicialmente, convem destacar que a recorrente
nao logrou comprovar, sequer, o efetivo pagamento da ques-=
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que deu causa ao pagamento objeto do litigio.

0s documentos de f15.300 a 304 (recibo e Nota Fis
cal 064 de 12.03.85) sdo muito genericos, nao especificando
a real natureza dos servigos prestados.

A empresa, em sua impugnagio e no recurso inter-
posto, nada acrescentou ou esclareceu sobre a natureza da o
pera¢ao, niao conseguindo comprovar a sua efetividade, limi-
tando-se a alegar que a deSpesa era inerente a sua ativida-
de e a invocar a aludida Nota Fiscal 064, como documento com
ppobatﬁrio.

Assim sendo, ha que ser desprovido o recurso . no
tocante a essa materia. |

4.4- REEMBOLSO DE DESPESAS MEDICAS A DIRIGENTES -
- SALARIOS INDIRETOS.

ExercTcio de 1986 - Ano-base de 1985 - Cr$ ......
11.775.970. ’

Analisando a natureza da despesa objeto da tribu-
tacao constante desse titulo, vetifica-se tratar-se de libe
ralidade da empresa com telagao aos seus diretores, nao ha-
vendo a recorrente logrado demonstrar o contrﬁrio, nem mes-
mo considerando a sua assertiva delque presta esse tipo de
servigo aos demais funcioﬁSrios. Na ag¢do fiscal e nas dili-
géncias realizadas os autotés do feito afirmam ndo terem si
do encontrados registros contabeis de pagamentos dessa natu
reza a outros funcionarios, no perTodo sob exame.

Alem do mais, no citado per?odo, segundo consta
do Auto de InfragEo, a empresa ja apresentava excesso de re
muneragio a seus dirigentes, devendo, portanto, tais valo-
res serem adicionados. ao 1ucro 17quido, bara apuragEo do lu
cro real.

| Dessa forma, nego provimento ao recurso, quanto a
esse item. '

4.5- DESPESAS COM VIAGENS A0 EXTERIOR, EFETUADA
POR DIRIGENTES.
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tionada despesa, o que seria muito simples de faze-lo, atra
ves de recibo de deposito, extrato bancario, comprovante de
remessa de numerario, etc.

Em segundo lugar, verifica-se que a empresa tam-
bem ndac demonstrou que os referidos gastos atendiam as con-
digoes de dedutibilidade estabelecidas no art.234 do RIR/80,
relativas a dispendios dessa natureza.

Por fim, os documentos anexados pela recorrente '
as fls.568 a 600 e 734 a 760 nao s3ao habeis a comprovar a
efetividade do pagamento, nem, tampouco, o atendimento as
condicOes de dedutibilidade, nos termos da legislagdo de
regencia.

K vista do exposto, nego provimento ao recurso re
lativamente a essa materia.

5 - OMISSAO DE RECEITAS, CARACTERIZADA POR SUPRI-
MERTO DE RECURSOS OBTIDOS DE CONTROLADA, SEM COMPROVACAO DA
ORIGEM E EFETIVO RECEBIMENTO DOS MESMOS.

Exercicio de 1987 - Ano-base de 1986 - Cz$ ......
94.,346.627,58.

Examinando os elementos constantes dos autos, re-
lativamente a materia tributada sob essa rubrica, cumpre te
cer as sequintes consideragoes:

1 - 0 langamento alusivo a referida materia liti-
giosa, na contabilidade da autuada, se deu a debito da con-
ta de investimentos temporarios - 00.129909-1 e a crédito
em conta do passivo, e€ém nome da empresa coligada Perdigao
Agroindustrial, n® 00.151115 -5, conforme demonstram os do-
cumentos de f1s.196, 643, 686, 687 e 688. Referidos langa--
mentos nao foram contestados pela autoridade fiscal.

2 - Tal operagao, configurada nos mencionados lan
¢amentos, nao poderia acarretar saldo ficticio de caixa, j
que n3o afetou o seu saldo, nao transitando o citado valo
sequer, pela questionada conta caixa.
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3 - A decisao recorrida, entendeu que o aludido
pagamento, a titulo de antecipagdo, fora realizado com recur
sos estranhos a contabilidade, ja que n3o houvera suprimen-
to, nem a empresa dispunha de recursos proprios contabiliza
dos para efetuar o adiantamento em questao.

4 - Acontece que a propria fiscalizagdo comprovou
que o referido adiantamento nao ocorreu de fato,. nao caben
do, conseqlientemente, cogitar~-se de pagamento com recursos
a margem da escrita contabil, quando o proprio pagamento e
tido neste processo como inexistente.

5 - Poder-se-ia indagar da existencia de suprimen
to ficticio de caika, sim, na empresa Ilion-Adm.Serv. Ltda.
e nao, na recorrente, conforme fei a autoridade fiscal, ja
que o disponivel desta ultima n3o foi alterado com o ques-
tionado langamento. '

6 - Pagamento com recursos estranhos a contabili-
dade poderia ser investigado, por outro lado, . na empresa
PerdigEo-Agroindustria] S/A, emitente do cheque objeto do
lingio, e autora do emprestimo a recorrente.

7 - Conforme se observa a descrigao do 1ilicito fis
cal e respectivo enduadramento.legal, levado a efeito pela
autoridade fazendaria ndo. esta compativel com os fatos e
1angdmentos contabeis ocorridos na autuada, examinados a
luz dos elementos constanfés'dos autos.

Por essas razoes, entendo dever ser provido o re-
curso no tocante a mdtéria constante desse item, por nao
haver ficado caracterizada a pretendida omissao de receita,
nos termos constanteé do agravamento da exigéncia, da deci-
sao recorrida e dos elementos que a fundamentaram.

R vista do exposto e do mais que do processo cons
ta, conhego do recurso, por tempestivo, dando-1lhe provimen-
to parcial, paré exéluir d& tributagio as quantias de Cz$
98.381.664,39 e Cz$ 717.682.845,25, respectivamente,
exercicios de 1987 e 1988, conforme abaixo discriminado:
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Exercicio de 1987

Cz$ 4.035.036,81- (item 3 - mutuo de fato)
Cz$ 94.346.627,58- (item 5 - omissdao de receita - suprimen-
to nao comprovado).

Cz$ 98.381.664,39

ExercTcio de 1988

Cz$ 235.142.954,00 - (item 2 - 3agio amortizado em periodos
anteriores)

Cz$ 482.539.891,25 - (item 3 - mituo de fato) C:i::::

Cz$ 717.682.845,25 -

0 meu voto.

rasﬂ1a(?it ﬁm’ m ef1991.
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5E FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO - re1atora
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