i SI-CITI
i FI I
i , —
|} MINISTERIO DA FAZENDA
[‘ K CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
.{ § PRIMEIRA SEGAO DE JULGAMENTO
i
Bl Processon®  14033.002377/2008-96
T
r‘ E Recurso n® 520.561 Voluntario
ARIB
!j-‘g‘ i ,Acondqo n* 1101-00.383 - 1" CAmara / 1* Turma Ordinaria
S ,
B } ‘Sesséio de 12 de novembro de 2010
N fl .
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B . RECURSO VOLUNTARIO - PEREMPCAQ.
W
{ yi . Nao se conhece das razbes de recurso voluntario que tenha sido apresentado
“ PO apos o decursp do prazo determinado no art. 33 do Decreto n® 70.235/72.
f‘ ‘ | ‘ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
L E <
U Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NAO
’ [ [{}+GONBECER do recurso voluntario, nos termos do relatorio e votos que integram o presente
2 [ julgado.
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r"; ‘ Paiticiparam da sessdo de julgamento os conselheiros: Francisco de Sales
Rlbeuo de Queiroz (presidente da turma), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (vice-
- px esidente), Carlos Eduardo de Almeida Guerreiro, Edeli Pereira Bessa, José Ricardo da Silva
‘\‘ t11§ e Marcos Vinicius Barros Ottoni (suplente convocado).
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COMPANHIA ENERGETICA DE BRASILIA - CEB, ja qualificada nos
ore de decisio proferida pela 2* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julggmefﬁ: de Brasilia, que por unanimidade de votos, julgou IMPROCEDENTE a
m;mlfesﬁj g0 de inconformidade e NAO RECONHECEU o direito creditério relativo ao Saldo
‘ Negatw‘ e IRPJ referente ao ano-calendario 2006, utilizado em compensagdes.

Tratam os awos de apreciag@o manual dos PER/Dcomp n”
35022 41824.310707.1.3.02-4102 (1 02/12),
07497.02962 310707 1 3. 02-000! (7 13/16) e
33301 77629.300408.1.3.02-9006 (fI. 17/20), onde efetnou
compensagdo de pretenso crédito de saldo negativo de Imposio
‘ sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) 1eferente ao ano-
M calenddiio 2006 no montante de R$ 2.883.857,16 (J1 03/14/18 —
B J valor original), cont débitos de tributos diversos cujos valores
1‘ principais somam o montante de R§ 3.031 344,37 (fl 12/16/20)
|
|
|
1
|

i - . .
\ Consta da decisfio recorrida o seguinte relato:
]

Mediante Intimugio n® 477/2008 (ff 48) foi solicitada a
comprovacdo do Imposto de Renda Retido na Founte (IRRF)
pelas entidades privadas informadas na DIPJ/2007. Banco de
Brasilia S/4 (BRB), Telecomunicagées de Sio Paulo S/4, Biasil
! Telecom Participagées S/A, CEB Lajeado S/A e Banco Bradesco
| w\: e S/4. Em resposta, foram apresentadas copias dos comprovantes
J 1! I 4 ik anuais de rendimentos pagos ou creditados e de retengio de
T I IRRF, PIS, Cofins e CSLL; dus declaragdes de pagamento e dos
a ’ ik Darf de recolhimento das retengdes efetuadas pelas veferidas

1. empresas (fl. 50/64)

S decidin homologar parcialimente as compensagdes efetuadas,

| { A tendo em vista que o saldo negativo validado foi de R$

S 2 843.827,01 (valor original), insuficiente para compensar os

e débitos confessados. Tal decisdo foi proferida no Despacho
‘ Decisorio as f1 77/86, cujo teor estd resumido a seguir

1
jﬂ‘. i Apds devida andlise, a delegudo da Delegacia de Biasilia

| l Os PER/Dcomp sdo tempestivos,

O salda negativo apontado nos PER/Dcomp é resultante da

‘ diferenga entre o imposto devido (R$ 48 150,93) e a somatorio

oEk do IRRF (R$ 99122948), do IRRF por Orgiio Piblico (R$

e \’ : 34.246,08) ¢ do IR pago por estimativa (R$ 1.906.532,54),
f

) informados nu ficha 124 da DIPJ/2007 (1. 35),

I - devido na DIPJ foi confirmado conforme planilha & fl 71,
l elaboiuda com base nas informagées constantes da ficha 11 du
’ ! DIPJ (fl 23/34), nas DCTF (37/45) e nus consultas ao sistema
i
|

: |
WV! \33‘ O montante do IR pago por estimativa deduzido do imposto
]
1
It

SieffFiscalizagdo Eletrénica (fl. 46/47);

O valos de IRRF por érgio publico utilizado na DIPJ, seja na
dedugdo da estimativa de janeiro/2006 seju no ajuste anual,
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totalizando RS 68 492,16, foi confirmada com base nas
Declaragdes o Imposto de Renda Retido na Fonte (Dirf)
entregues tendo o interessado como beneficidrio (extrato
consolidado a fl. 36),

Contudo, o valor de IRRF confirmado com base no extrato
consolidado das Dirf entregues em nome do interessado (fl 36)
foi de apenas R§ 296.1646,46, ao invés dos RE 991.229,48
informados em sua DIPJ Em virtude disto foi feita a Intimagiio
n"477/2008 a fl 48;

Em resposta a infimagdo, o interessado apresentou os seguintes
documentoy (copias).

Comiprovantes unuais de rendimentos pagos ou creditados e de
retengdo de IRRF, PIS, Cofins e CSLL, bem assim do
comprovante de pagamento ou crédito a pessoas juridicas de
juros sobre o capital proprio, referentes a 2006, emitidos pelas
empresas BRB, Teleconunicagdes Sto Paulo S/4, Bradesco ¢
Brasil Telecom Participagdes S/A, as fl. 50/53 e 64. Tuais
comprovantes conferem com os valores informados na DIPJ e
cont agueles informados em Divf (fl 49 e 65/69);

Comprovantes de pagamento de juros sobre o capital proprio e
correspondentes Darf de recolliimento do IRRF as fl. 54/61,
assim como comprovante anual de rendimentos fornecido pela
CEB Lajeado S/A (fl. 62) Este witimo comprovante confere com
o valor declarado em Dirf (fl 70);

Pelos comprovantes entregues pelo interessado relativamente as
retengdes efetuadas pela CEB Lajeado, além de considerar os
rendimentos e respectivas retengées declaradas em Dirf72007 (/1.
70 — R§ 194.117,64), constante do comprovante & fl. 62, que
supostamente se referem o pagamentos com fatos geradores
pertencentes ao ano-calendario 2006, ele considerou também
pagamentos efetuados em 2007 referentes a juros sobre capital
proprio creditados em 2005 (. 58/59) e em 2006 (f1 54/57 ¢
60/61),

A legislugdo do IR permite que sefam deduzidas do devido as
refengdes  sofiidas  pelo  contribuinte  sobie receitas  que
integraram a base de cdlculo do imposto no mesmo ano- ari. 37
da Lein”8 981795 ¢ art 2°da Lei n® 9 430/96 Portanto, deve-se
verificar na Dirf o total das retengbes sofridas pelo interessado
sobre oy rendimentos e se estes constam na base de cdlculo do
imposio,

Como o interessacdo adota escrituragéio contabil pelo regime de
competéncia, somente podem ser consideradas as retengées
referentes aoy pagamentos efetuados em 2007 que tenham sido
creditadas em 2006, cuja somatoria resulta no montante de R
653.034,80 {fl. 54, 56 ¢ 60). O valor pago em 2007, creditado em
2003 néio foi considerado,

Somundo-se este moutante com o valor informado na Dirf antes
referido, RS 194 117,64, sera considerado como retido pela CEB
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Lajeado o montanie de RS 849 152,30, aov iivds de RE
890.903,93 conforme informado na DIPJ (fl 49),

Entdo, o total de IRRF comprovado foi de. R§ 951.199,32,
resultante ca somatoria de R$ 296 164,46, constante do extiato
consolidado das Dirf a fl. 36 (nota do relator. onde estd incluido
o valor informado em Dirf pela CEB Lajeado — RS 194 117 64),
con o valor de R$ 655034,86 referente ao total de retengio
sobre juros sobre o capital proprio pagos em 2007, mas
creditados ao interessado em 2000,

Foi validado, poirtanto, o saldo negativo de R$ 2.843 827,01, ao
invés de RS 2 883.857,17 apwrado pelo interessado, em virtude
da comprovagdo de IRRF no valor de R$ 931 199,32, ao invés
dos R$ 991 229,48 informacdos pelo interessado em sua DIPJ,;

O crédito apuiado de R$ 2 843 827,01 foi inserido no Sistema de
Apoio Operacional (SAPO) para que fosse feito o demonstrativo
de compensagdo, e verificou-se que ele é insuficiente para
compensar integralmente os débitos solicitados (f1. 73/75).

Cientificado da decisdo em 02/10/2008, conforme Aviso de
Recebimento (AR) a fl. 82, verso, o interessado apresentou a
manifestagdo de inconformidade as fl. 83/93 em 03/11/2008,
instruida com os documentos as fl. 94/110, onde argumentou, en
sintese, que.

IRRF por drgdos piblicos — o fato das refengdes na fonte ndo
terem  sido  demonstradas  juntamente com  os  valores
efetivantente pagos com Darf néo significa que compéem o saldo
negativo em duplicidade, pois tais valores foraut desonstrados
de forma desmembrada. O valer das retengdes na fonte poi
o1 gdos piblicos foi informado na linha 13 ¢ nédo na finha 16, ndo
estando, portanto, embutido no valor do imposto de renda
mensal pago por estimativa,

IRRF s/ aplicagdes financeiras — as retengdes na fonte de
aplicagdes financeiras foram efetuadas pelos bancos BRB,
Bracdesco e Banco Pine S/A, no valor total de R$ 99.652,71,

IRRF s/ juios sobre capital prprio ~

o IRRF foi retido pelas seguintes pessous juridicas:
Telecomunicagdes de Sdo Paulo (R$ 44,17), Brasil Telecam
Participagées (R$ 120,11), Brasil Telecom S/4 (RS 1.701,21) e
CEB Lajeado (R3S 890.905,90), peifazendo um total de R3
892.771,39 O valor informado na DIPJ foi de RS 891.576,79,
inferior em R$ 1.194,60 ao efetivamente retido, vez que informou
a menor a retengdo efetuada pela Brasil Telecom no més de
Jjunho de 2006,

com relagdo aos juros creditados emr 2005, com 1etengiGo
efetnada somente em 2007 quando da disponibilizacio do
1endimento, esclarece-se que o rendimento de JCP foi oferecido
a nibutagdo em 2005, em atendimento ao  regime de
competéncia. Os PER/Dcomp foram enmviados quando jd
disponivel de utilizagdo pela CEB o Darf de pagamento du
retengdo da JCP Caso se obedeca literalmente o yegime de
competéncia para a yetengdo, o pugamento desta teria que tei



.

Ploccsso n® 14033.002377/2008-96 St Cl1 l
] A..nrd i0n “1301-00.383 - . Fi 3

sido feito em janeiro de 2006, ji que os rendimentos
compuserom a base de calenlo do tributo en dezembro de 2003
O wt 66 do Lei n" 8383/91 exige que o crédito a ser
compensado seja liguido em certo, swgindo sonente com o seu
pagamento,

Atalizagdo dos débitos - os débitos de IRP.J e CSLL devidos no
ajuste anual de 2007, cujo vencimento ocorreu em 31/03/2008,
foram compensados via PER/Dcomp n
33301.77629 300408.1.3 02-9006 em 30/04/2008, com seus
i respectivos acréscimos legais calculados pelo sistema Sicalc da
Receita Federal Logo ndo procede a informagdo do despacho de
qie oy acrescimos legais ndo foram considerados;

W Requer que seja reconhecido direito a compensagdo de crédilo

{ no montante de R$ 2.885 051,78, sem necessidade de retificagio
} de DIP.J/2007 ¢ PER/Dcomp para inservir valor de R 1.194,60
o da retengdo informada pela fonte pagadora Brasil Telecom S/4
» na declaragde de rendimentos;

Requer homologagdo total dos PER/Dconp.

.,l‘

I .

I E o relatorio
| . - . -
} A Turma Julgadora recorrida afastou tais alegagdes argumentando que:

! O crédito nfio reconhecido pela autoridade fiscal corresponde a R$ 40.030,15,
“em razio dos rendimentos correspondentes, relativos a juros sobre o capital proprio pagos em
2007, terem sido creditados ao interessado em 2005. A retengfio glosada deveria corresponder a
R$ 41.753,43, contudo houve o reconhecimento de outras retengdes ndo computadas pela
\contnbmnte em seus calculos, no valor de R$ 1.723,27, confirmadas nos documentos carreados
‘aos autos durante a andlise do crédito utilizado.

'f Apreciou, assim, os argumentos do interessado que versam diretamente sobre
»a referida matéria ou que tenham influenciado no calculo da compensac;ao (“atualizagiio dos
‘ N Rt "débltos”) sendo desprezados os topicos relativos a IRRF por 6rgaos publicos € a IRRF s/
ool nplxc’u;oes financeiras presentes na manifestagdo de inconformidade. Quanto ao acréscimo da
pdlcela de R% 1.194,60 que deixou de ser intormada na DIPJ, a autoridade fiscal ja havia
_ .|computado esta parcela no crédito pleiteado pela interessada, em razfio dos documentos por
i ...esta apresentados.

| Quanto a dedugdo do IRRF sobre rendimentos de juros sobre capital proprio,
teproduzm os dispositivos legais que determinam seu reconhecimento no momento do crédito

o 'ou pagamento, destacou que o interessado reconheceu ter contabilizado e oferecido aquele

s Icredllo a tributa¢@io em 2005, inclusive pelo valor liquido, o que s6 confinma que a dedugdo de.

e IRRF deveria ter ocorrido na apuragio do IRPJ daquele periodo. Destacou, ainda, a
:

1! Ilm]:)ossxblhd'u;ic de convivéncia enfie os regimes de caixa e competéncia, e declarou o acerto da
. decisfo recorrida.

il Relativamente aos acréscimos legais considerados nas compensagdes
|'formalizadas em atraso, esclareceu que a autoridade administrativa apenas declarou esta
1x1c1dencm genericamente, e ndo negou o fato de os débitos de IRPJ e CSLL devidos no ajuste
! 'mual de 2007 terem sido compensados com os respectivos aciéscimos legais. Destacou que

R
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!lva das compernsagoes efetuadas eni-cumprimento ao despacho decisorio a fl. 87
icréscimos exatamente como procedeu o interessado em seu PER/Dcomp.

n
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Cientificada da decisdio de primeira instincia em 15/12/2009 (fl. 130), a
,e lmte:pf)s recurso voluntario em 15/01/2010 (fls. 139/143), no qual repiisa os
 apresentados na manifestagdo de inconformidade.

|

\,
b
Ul

Menciona que os créditos utilizados nos PER/DCOMP a titule de Pagamento
u a Maior ndo foram compensados dentio do proprio penodo de apuragiio ¢ sim a
i‘no de 2003, esclarece que as retengdes fonte efetuadas por 6rgdos piblicos no valor
46.08 s3o relativas somente a0 més de janeiro de 2006 em funcdo da reestruturagiio
'?ocomda na CEB neste ano, e toxam demonstrados de torma clesmembmda

H Acrescenta, ainda, que o crédito de IRRF s/ JCP de 2005 foi utilizado com
sequentes em 31/07/07 e 30/04/2008, haja vista que aquele compds o saldo negativo
2006 ¢ reporta-se 4 antecipagao da data para utilizagdo do saldo negativo de IRPJ e
c?dlda pelo Ato Declaratorio SRE n® 03/2000.

1

Y

Pede, assim, que seja reconhecida, & CEB o direito & compensagio dos
it formados a titulo de Saldo Negativo de IRPJ ano calendario de 2006 que somam R$
»1 78 sem necessidade de retificagio de DIPJ 2007 e PER/DCOMP's para insetir o
]ﬁ$ 1.194,60 da retengfio de ICP informada pela fonte pagadora Brasil Telecom S/A na

iragiq de rendimentos, bem como a homeologagio total das compensagdes.

0
i
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'Voto

i ‘ Conselleira EDELI PEREIRA BESSA,

[ A recorrente afirma na peticio claborada em 14/01/2010 que o recurso

'voluntario seiia tempestivo. Contudo, sua apresentagio 4 autoridade preparadora da RFB
’sc')mentc se veriticou em 15/01/2010, conforme carimbo aposto 4 1. 139.
i
\

O Decreto n® 70.235/72 determina que, feita a intimagfo por via postal,
- considera-se cientificado o contribuinte mediante prova de recebimento no domicilio tributdrio
! elexto pelo sujeito passivo, entendendo-se como tal o do enderego postal, eletronico ou de fax,
"por ele fornecido, para fins cadastrais, 4 Secretaria da Receita Federal — SRF (artigo 23, inciso
11, e § 4° com redacfio dada pela Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997). Fixa, ainda, que o
pia/o para recurso voluntario € de 30 dias, contados da ciéncia da decisdo de 1" instdncia (art.
33) devendo-se ter em conta que, a leor do seu art. 5% pardgrato tnico, os prazos so se iniciam
' ou vencem no dia de expediente normal no orgdo em que corra o processo ou deva ser

: pf aticado o ato.
[

! Por sua vez, o Aviso de Recebimento — AR de fl. 130/verso — cujo contetido
- declarado é o Comunicado/Carta Cobranga de fl. 130/frente ~, foi encaminhado ao endereco
' ST SETOR DE INDUSTRIA E ABASTECIMENTO, AREA ESPECIAL C (PARTE) -
Blaszlza/DF constante do cadastro da pessoa juridica perante o CNPJ (fl. 131), além de ser o
wmeqmo indicado na procuragio de fl. 135. Dele consta o recebimento do correspondente objeto
em 15/12/2010 por Aureliano da Silva Barros - Geréncia de Servigos Gerais — GRSG — Gestdo

' WDocumental — Matr. 3962-4
f ‘1“\

" Assim, evidenciada a ciéncia em 15/12/2009 (terga-feira), o prazo para

recmso voluntirio tem sua contagem iniciada em 16/12/2009 (quarta-feira) e finda em
14/01/'7010 (quinta-feira). Contudo, como visto, a peca de defesa, embora elaborada em
14/01/20] 0, somente foi apresentada em 15/01/2010.
-
‘i stpou o arl. 35 do Decreto n® 70.235/72 que o recurso, mesmo perempto,
'serd encaminhado ao 6rgdo de segunda insténcia, que julgard a perempgfo.
%'1 Todavia, presente prova da apresentagio do recurso voluntario apenas em
115/01/2010, falta-The requisito essencial para sua admissibilidade, razdo pela qual o litigio nfo
| ‘se instaura, o que torna o orgdo julgador incompetente para apreciar o mérito das alegagdes
'Veiculadas na petigo.

|
) :
Tais razbes devem ser dirigidas & autoridade preparadora que tem
ompeténcia para avaliar o cabimento de revisdo de oficio do ato de homologacio parcial das

ompensagdes.

— 0 o=

N Acrescente-se, por fim, que em 23/12/2009 representante legal da interessada
requereu, nestes autos, copia de seu inteiro teor, a qual lhe foi fornecida em 05/01/2010 (fl
: 1’34) Contudo, nenhum elemento havia sido juntado aos autos depois da manifestacio de

' wnconfonmdade apresentada em 03/11/2005 (fls. 83/110), a excegdo do Acorddo n® 03-34.228,

f a




‘da DRI/Brasilia, devidamente cientificado a interessada por via postal, como aiites

Assim, nem mesmo sob este prisma, pode-se cogitar de alguma alargamento

apresentago do recurso voluntério.

Por todo o exposto, o presente voto é o sentido de NAO CONHECER do

A tario de fls. 139/143.

Ol

EDELI PEREIRA BESSA



