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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio; 2001, 2002, 2003

Ementa: SOCIEDADE EM CONTA DE PARTICIPACAO. SCP. SOCIO
OSTENSIVO. RESPONSABILIDADE. Na Sociedade em Conta de
Participagdo compete ao sdcio ostensive a responsabilidade pela apuragio
dos resultados e pelo recolhimento dos tributos ¢ contribui¢Bes devidos. A
entrega pela fiscalizada 4 autoridade fiscal, no curso da agdo fiscal, dos livros
contabeis e fiscais relativos as operagdes realizadas pela referida sociedade
(SCP), afasta a argumentagiio de que o procedimento se deu sem que se
fizesse referéncia ao fato de que as verificagles se relacionavam com tais
operagoes.

PARCELAMENTO ESPECIAL. DEBITOS RELATIVOS A PERIODO
SOB ACAOQ FISCAL.. CONFISSAQ. ESPONTANEIDADE.
INOCORRENCIA. A Lei n° 10.684, de 2003, ao possibilitar a confissio de
débitos ainda nfo constituidos, ndo trouxe qualquer disposi¢do capaz de
tornar inaplicével, no caso, o disposto no pardgralo unico do artigo 138 do
Codigo Tributario Nacional. Assim, ndo ha que sc falar em espontaneidade
no caso em que a denvincia, representada pela confissio da divida, foi feita
apos o inicio do procedimento de fiscalizagdo.

CSLL. ALIQUOTA. ADICIONAL. O adicional de quatro pontos percentuais
infroduzido pelo art. 6° da Medida Provisoria n° 1.807, de 28 de janeiro de
1999, representou elevagio de aliquota, ndo sendo correta a interpretagio de
que ¢ acréscimo deveria ser determinado sobre o valor da contribui¢io
calculada 4 alfquota de 8%.

INCONSTITUCIONALIDADES. Em conformidade com o disposto na
stmulfa n® 2 do Primeiro Consetho de Contribuintes, de adogfio obrigatéria
por forga do disposto no art. 72 do Regimento {nterno aprovado pela Portaria
MF 1° 256, de 22 de junho de 2009, o Consclho Administrativo de Recursos
Fiscais ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributaria- > A



JUROS SELIC. A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributérios administrados pela Secretarda da Receita
Federal sio devidos, no periodo de inadimpléncia, i taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia — SELIC para titulos federais.

Recurso Voluntario Negado.
Vistes, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, Por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que
integram o presente julgado. Fez sustentacdo oral pela Recorrente Dra. Maria Stela Santinelli
Miglorancia - OQAB/SP n° 223.818.

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Presidente

WILSON FERS ‘/ S - Relator
EDITADO EM: 1§

cite julgamento os Conselheiros: Wilson Fernandces
Guimardes, Paulo Jacinto do Nascimento, Natanael Vieira dos Santos, Antdnio Bezerra Neto,
Trineu Bianchi e Marcos Redrigues de Mello.
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Relatério

PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA., ja
devidamente qualificada nestes autos, inconformada com a decisdio da 2* Turma da Delegacia
da Receita Federal de Julgamento em Brasilia, Distrito Federal, que manteve, na integra, os
langamentos tributirios efetivados, interpbe recurso a este colegiado administrativo
objetivando a reforma da decisde em referéncia.

Trata o processo de exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) ¢
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liguido (CSLL), relativas aos anos-calendéario de 2000,
2001 e 2002, formalizadas a partir da constatagdo de diferenca entre o valor escriturado das
exagoes e o declarado.

Inconformada, a contribuinte apresentou impugnagdes aos feitos fiscais (fls.
279/312 ¢ 650/688), por meio das quais ofereceu, em sintese, os seguintes argumentos:

- que em (997 foi constituida SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAO - SCP, ficando a cargo da PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO
MERCANTIL LTDA atuagio como SOCIJA OSTENSIVA da scciedade, incumbindo
representd-la em todos os atos da vida empresarial, inclusive no tocante as obrigagdes
tributarias; '

- que elaborou, em livros separados dos de suas atividades, o registro
escritural e os resultados da SCP, porém, quando do inicio da fiscalizagdo, os tributos federais
encontravam-se em aberto, visto que ndo foram adicionados ao resultado operacional da sdcia
ostensiva (PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA);

- que ¢ Mandado de Procedimento Fiscal se restringia a PIRAN
SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA, néo tendo havido especificagio se nele
estaria incluido a SCP;

- que a SCP ndo se confunde com a pessoa juridica da PIRAN SOCIEDADE
DE FOMENTO MERCANTIL LTDA;

- que ¢ Fisco, em seus Termos, nunca teria se dirigido & fiscalizada para
indagar qualquer fato concernente as apuragdes da SCP, embora todos os livros tivessem sido
dispontbilizados;

- que, diante da faculdade concedida pela Lei n° 10.684, de 2003, a PIRAN
SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA, no papel de sdcia ostensiva, exerceu a
op¢do pelo parcelamento;

- que a possibilidade de parcelamento alcangaria os débitos constituidos ou
ndo, bastando, para tanto, confissfo irretratavel;

-~ que a Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 03, de 2003, contemplou com o
beneficio, inclusive, as pessoas que se Lncontrassern, nagucle momento, cm agdo fiscal cm
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andamento, sendo que o ingresso no sistema especial dar-se-ia, além da opgio, mediante
- entrega da declaragic PAES;

- que, diante da expressa anuéncia dos Orgios fazendarios, representando a
SCP pela qual era responsével, ofereceu os débitos em aberto 3 tributacio, no dmbito do PAES;

- que os adutuantes deveriam, no maximo, conferir a cxisténcia de
discrepincias catre os debitos tributdrios confessados € os valores levantados, langando de
oficio apenas as diferengas confessadas a menor;

- que a Portaria PGFN/SRF n° 3, dc 2003, autorizou expressamente que
fossem formulados pedidos de exclusdo, inclusio ou retificagdio de valores declarados ao
PAES, o que levana a conclus@o de que, se ¢ facultado ao préprio contrbuinte pedir inclusio
de débitos no PAES, o drgio fazendério também poderia apremar proposta nesse sentido de
seus auditores-fiscais;

- que ndo poderia subsistir duplicidade de exigéncias (langamento de oficio e
créditos tributarios confessados, de mesmo valor, no PAES);

- que, conforme manifestagdo do Conselho de Contgbuintes, a confissio
dispensa o Fisco de proceder ao levantamento dos dados ja confessados;

- que, especificamente em relagio a CSLL, o cilenlo seria ilegal, visto que
ndo estaria em conformidade com os textos das leis que instituiram o adicional;

- que inexistiria fundamento legal para aplicago da multa de oficio em
relagdo aos débitos confessados no PAES;

- que no momento em que a Receita Federal por intermédio da Portaria
Conjunta PGFN/SRF n° 3, de 2003, concede aos contnbuintes sob fiscalizacdo a possibilidade
de se anteciparem & conclusdo do procedimento de oficio, confessando seus débitos no PAES,
reabrir-se-ia a espontaneidade;

- que a muita de oficio de 75% seria confiscatoria;

- que, prevalecendo a confissdio dos débitos no PAES, os juros cobrados no
auto de infragio estariam calculados a maior;

- que a incidéncia dos juros de mora com basc na taxa sclic afrontaria a
legislagdo.

A 2" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia,
analisando os feitos fiscais e as pecas de defesa, decidiu, por meio do Acorddo n® 03-22.365, de
14 de setembro de 2007, pela procedéncia dos langamcntos conforme ementa que ora
transcrevemos.

RESULTADO POSITIVO EM UMA SOCIEDADE EM CONTA
DE  PARTICIPACAO — SCP NAO ADICIONADO AO
RESULTADO OPERACIONAL DO SOCIO OSTENSIVO -
DERITO TRIBUTARIO, EM PARTE, CONFESSADO NO PAES
PELO SOCIO OSTENSIVO, APOS INICIO DE ACAO FISCAL
EM CURSO - LEI N° 10.684/03. EXCLUSAO DA
ESPONTANEIDADE. fRPJ — TANCAMENTO DE QFICIO DE

 — DEBITO CONFESSADO E NAO CONFESSADO. MULTA DE
R




Processo In" 1404 1.000164/2005-88 ' S51-C3T2

Acordao n.” 1302-00.1%4 : ' FI3

OFICIO E JUROS DE MORA (TAXA SELIC) — ARGUICAO DE
TLEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIL

I — O procedimento de fiscalizagdio iniciade contra sdcie
ostensivo abrange, implicitamente, a Sociedade em Conta de

_ Participacdo — SCP, da qual ele é o responsdvel exclusive pelos
tributos e contribuicfes, em face do natural embricamento entre
essas sociedades. Inclusive, o resultado positivo ou negative em
SCP deve ser informado, pelo sicio ostensive, na sua
Declaracdo de Informagées Econdmico Fiscais da Pessou
Juridica — DIPJ.

II — A confissio no Parcelamento Especial — PAES, de débitos
em fase de constituicdo — agdo fiscal em cwrso — ndo tem o
conddn de afastar o langamento da exacéo fiscal com multa de
oficio e juros de mora — taxa SELIC, se elg, a confissdo, foi
efetuada apos o inicio de agdo fiscal, o que implica a exchisdo
da espontaneidade do contribuinte, nos termos do art. 138 do
CTN.

Ul — Os débitos confessados no PAES a titulo de IRPJ ¢ CSLL
dos anos-calenddrio em tela, para que nio ocorra duplicidade
de exigéncia ou cobranca, deve ser impuwtado ao monfante
exigido no Aute de Infragdo (principal, multa de oficio e juros de
mora calculados com buse na tuxa SELIC).

IV ~ 4 autoridade administrativa ndo tem awibuicdo para
conhecer, no mérilo, a oarguicdo de Ilegalidade ou
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal, uma vez
que tal competéncia € exclusiva do Poder Judicidrio, em face dos
principios constitucionais da separagdo dos poederes e da
unidade de jurisdicdo.

V — Para que seja deferido o pedido de diligéncia/pericia ¢
producdo de outras provas (mormente documentais), deve o
mesmo ser formulado de acordo com o art. 16 do Decreto n°
70.235/72,

REFLEXO

Aplica-se a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liguido o
dispusto em relagdo ao langamento de IRPJ, por decorver dos
mesmos elementos de prova e se referiv @ mesma matéria
triburgvel.

' ADICIONAL DE CSLL

E legitima a exigéncia do adicional de CSLL previsto na Medida
Provisoria 1.858/99 e edigbes posteriores, de 4% a partir de
maio de 1999 a janeiro de 2000, ¢ 1% de fevereiro de 2000 a
dezembro de 2002, independente do regime de apuracdo
escolhido pela empresa.

Inconformada, a contribuinte apresentou o recurso de folhas 776/819, por -

meio do qual, renovando argumentos expendidos na pega Impugnatéria, adita:
AN L T



- que 0 MPF/F deveria, obrigatoriamente, fazer mengdo as operagdes da SCP,
como incluidas no procedimento fiscal, o que em momento algum aconteceu, restando dai que,
quando a PIRAN efetuou a adesdo no PAES, na qualidade de representante da SCP {s6cio
ostensivo), estava protegida pelo instituto da dendncia espontinea;

- que a propria autoridade julgadora de primeira instincia reconheceu que
constam, nos sistemas da Receita Federal, débitos em duplicidade contra ela;

- que, ndo admitir o valor da denincia antecipada do contribuinte sob
fiscalizag@io ao PAES, € tornar indcuo o ato que autorizou a providéncia;

- que ¢ inexigivel o arrolamento de bens e direitos como condig@o para
seguimento do recurso voluntério.
o le

E o Relatdrio.
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Voto

Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do apelo.

Trata a lide de exigéncias de Imposto de-Renda Pessoa Juridica (IRPJ) ¢
Contrnibuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), relativas aos anos-calendario de 2000,
2001 e 2002, formalizadas a partir da constatacfo de diferenca entre o valor escriturado das
exacdes e o declarado.

Irresignada com a decis@o prolatada em primeira instancia, a contribuinte traz
razdes, em sede de recurso voluntirio, as quais passo a apreciar.

SOCIEDADE EM CONTA DE PARTICIPACAQ

Alega a Recorrente que em 1997 foi constituida SOCIEDADE EM CONTA
DE PARTICIPACAQ - SCP, ficando a cargo da PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO
MERCANTIL LTDA atuagio como SOCIA OSTENSIVA da sociedade, incumbindo
representd-la cm todos os atos da vida empresarial, inclusive no tocante as obrigagoes
tributarias. Afirma que elaborou, em livros separados dos de suas atividades, o registro
escritural e os resultados da SCP, porém, quando do inicio da fiscalizagio, os tributos federais
encontravam-se em aberto, visto que ndo foram adicionados ao resultado operacional da sécla
ostensiva (PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA). Diz que o Mandado
de Procedimento Fiscal se restringta 4 PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL
LLTDA, nido tendo havido especificagio se nele estaria incluido a SCP. Argumenta que a SCP
ndc se confunde com a pessoa juridica da PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO
MERCANTIL LTDA € que o Fisco, em seus Termos, nunca teria se dirigido 4 fiscalizada para

indagar qualquer fato concernente as apuragdes da SCP, embora todos os livros tivessem sido
dispombilizados.

As fls. 23 identifica-se correspondéncia da contribuinte, por meio da qual
foram enviados, em 28 de fevereiro de 20035, atendendo pedido feito pelo auditor-fiscal José
Nilson Oliveira Santos, autondade fiscal que, de acordo com o Mandado de Procedimento
Fiscal de fls. 01, supervisionava a agdo fiscal, os livros (Razio e Diario) da empresa PIRAN
SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA — SCP. Nio merece guarida, pois, a
argumentagdo da Recorrente de que o procedimento fiscal se deu quem se fizesse referéncia &
Sociedade em Conta de Participagdo, sendo irrelevante, a meu ver, a existéneia de Termo
indicando tal providéncia. Ainda que se possa alegar que, no caso, diante da abrangéncia do
procedimento, o mais adequado seria a emissdo de Mandado de Procedimente Fiscal proprio
para a referida sociedade, o certo é que essa ndo expedigdo ndo tem o conddo de macular os
lancamentos trbutarios em debate.

Ademais, como ¢ cedigo, a empresa PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO
MERCANTIL LTDA, na qualidade de sécia ostensiva da SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAOQ, responde integralmente frente ao Fisco Federal pelas obrigagdes advindas
das atividades exploradas por csta sog_igdﬁgf (a SCP), ndo sendo correto afirmar que intimagdes
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a ela dirigidas ndo alcangam as operagGes realizadas no dmbito da Sociedade em Conta de
Participacio.

Observe-se gue a contribuinte, ao requerer o PARCELAMENTO
ESPECIAL, o fez na qualidade de socia ostensiva da SCP, ndo fazendo, contudo, qualquer
referéncia a referida sociedade (documentos de fls. 24/103).

As pecas acusatorias (fls. 256/273 ¢ 632/646), por sua vez, deixam claro a
natureza da infragdo _apurada, qual seja, AUSENCIA DE DECLARACAO DO IRPJ E DA
CSLL EM RELACAQ A0S RESULTADOS DE UMA SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAQ, DA QUAL A CONTRIBUINTE ERA SOCIA OSTENSIVA.

Vé-sc assim, que a pretensdo da contribuinte ndo pode ser recepcionada, eis
que resta evidente que ja no curso do procedimento de fiscalizag8o entregou a Fiscalizagdo a
escrituracdo da sociedade em que atuava com sdcia ostensiva, ficando patente a incxisténcia de
cerceamento do direito de defesa, unico argumento que, na sitnagdo presente, poderia dar causa
a nulidade dos feitos fiscats.

Destaque-se, ainda, que a autoridade fiscal cuidou de anexar aos autos os
coépia dos livros contdbeis da SCP manuseados no curso da acdo fiscal (tls. 104/254 e 481/631),
bem como da comprovagio da devolugio deles & contribuinte (fls. 274/275).

PARCELAMENTO

Esclarece a Recorrente que, diante da faculdade concedida pela Lei n°
10.684, dc 2003, a PIRAN SOCIEDADE DE FOMENTO MERCANTIL LTDA, no papel dc
socla ostensiva, exerceu a opgdo pelo parcelamento. Afirma que a possibilidade de
parcelamento alcangaria os débitos constituidos ou nfo, bastando, para tanto, confissio
irretratavel. Alega que a Portana Conjunta PGFN/SRF n°® 03, de 2003, contemplou com o
beneficio, inclusive, as pessoas que se encontrassem, naguele momento, em agdo fiscal em
andamento, sendo que o ingresso no sistema especial dar-se-ia, além da opgfo, mediante
entrega da declaragio PAES. Diz que, diante da expressa anuéncia dos orgdos fazendarios,
representando a SCP pela qual era responsivel, ofereceu os débitos em aberto a tributagio, no
dmbito do PAES. Sustenta que os autuantes deveriam, no méximo, conferir a existéncia de
discrepancias entre os débitos tributarios confessados ¢ os valores levantados, lancando de
oficio apenas as diferengas confessadas a menor. Argumenta que a Portaria PGEN/SRE n° 3, de
2003, autorizou expressamente que fossem formulados pedidos de exclusdo, inclusdo ou
retificagdo de valores declarados ao PAES, o que levaria a conclusfio de que, se ¢ facultado ao
proprio contribuinte pedir inclusiio de débitos no PAES, o érgio fazendario também poderia
apreciar proposta nesse sentido dc scus anditores-fiscais. Adita que nfo poderia subsistir
duplicidade de exigéncias (langamento de oficio € créditos tributirios confessados, de mesmo
valor, no PAES); que, conforme manifestacio do Conselho de Contribuintes, a confissio
dispensa o Fisco de proceder ao levantamento dos dados ja confessados, que inexistiria
fundamento legal para aplicagdio da multa de oficio em rclagio aos débitos confessados no
PAES; ¢ que no momento em que a Receita Federal por intermédio da Portaria Conjunta
PGEN/SRE n® 3, de 2003, concede aos contribuintes sob fiscalizagiio a possibilidade de se
anteciparem a conclusfo do procedimento de oficio, confessando scus débitos no PAES,
reabrir-se-ia a espontaneidade. Diz, ainda, que, prevalecendo a confissfo dos débitos no PAES,
os juros cobrados no auto de infragio estariam calculados a maior; que o MPF/F deveria,
obrigatoriamente, fazer mencio as operagoes da SCP, como incluidas no procedimento fiscal, o
que em momento algum aconteceu, restando dai que, quando a PIRAN efetuou a adesfo no
PAES, na qualidade de representante da SCP (socio ostensivo), estava protegida pelo instituto
da denuncia espontdnea; que a p_r_é;iria autoridade julgadora de prumeira instincia reconhecen
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que constam, nos sistemas da Receita Federal, débitos em duplicidade contra ela; e que ndo
admitir o valor da denuncia antecipada do contribuinte sob fiscalizagio ao PAES, € tornar
indcuo o ato que autorizou a providéncia. '

~ Duas certezas se tornam relevantes no enfrentamento da presente lide: a
primeira, a de que os valores objeto de lancamento, derivados de atividades exercidas pela
Recorrente em Sociedade em Conta de Participacfio da qual é sdcia ostensiva, nio foram
efetivamente recolhidos; a segunda, a de que a inclusdo dos valores devidos no parcelamento
especial instituido pela Lei n° 10.684, de 2003, foi feita apos o inicio do procedimento fiscal.

Ulirapassada a questdo relacionada a wma suposta inadequagdo na
identificagdo da pessoa juridica obrigada ao pagamento, descabe discutir no presente processo
a certeza dos tributos langados, eis que a prépria contribuinte admite que néo os recolheu.

Nessa linha, importa definir se a norma trazida pela Portaria PGEN/SRF n° 3,
de 2003, no sentido possibilitar a confiss3o, via declaragio, de débitos relativos a tributos €
contribui¢des correspondentes a periodos de apuragio objeto de agdo fiscal ainda nao
concluida, teve o condio, como requer a Recorrente, de restabelecer a espontaneidade dos
contribuintes enquadrados em tal situagdo.

A evidéncia que nfo, eis que a lei da qual ela emergiu ndo The conferiu tal
possibilidade. Com efeito, a Lei n°® 10.684, de 2003, ao possibilitar a confissio de débitos ainda
ndo constituidos, ndo trouxe qualquer disposi¢iio capaz de tomar maplicavel, no caso, o
disposto no paragrafo tnico do artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional.

Assim, nfio hd que se falar em espontaneidade no caso em que a demincia,
aqui representada pela confissdo da divida, foi feita apds o inicio do procedimento de
fiscalizagdo.

O que a norma em comento trouxe foi, emprestandouma interpretagdo
extensiva & expressio DEBITOS AINDA NAQ CONSTITUIDOS contida na lei, a
possibilidade de os contribuintes, ainda que se encontrassem submetidos a procedimento fiscal,
usufrissem dos beneficios do parcelamento especial. Resta claro que beneficio maior ndo
poderia ser concedido, por absoluta falta de lastro legal.

Nesse diapasio, os valores a serem submetides ao parcelamento especial sdo
os indicados nos autos de infragio lavrados, aplicando-lhes, no que couber, os beneficios
previstos na Lei n® 10.684, de 2003.

ADICIONAL DE CSLL

Alega a Recorrente que, especificamente em relagdo & CSLL, o calculo seria
ilegal, visto que nio estaria em conformidade com os textos das leis que imstituiram o
adicional.

Aqui, a Recorrente comete equivoco na interpretagdio da norma legal que
majorou, transitoriamente, a aliquota da Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido. Para €la, o
adicional de quatro pentos percentuais introduzido pelo art. 6° da Medida Proviséria n® 1.807,
de 28 de janeiro de 1999, deveri;LiE:j'fplicado sobre o valor da contribuicdo determinado pela

aliquota de 8%. S



Resta pacifico que ndo € essa a interpretagfo que se deve emprestar ac artigo
6° do diploma em questdo, pois, como € cedigo, tratou a norma de elevar, no periodo de 1° de
maio a 31 de dezembro de 1999, a aliquota da exagdo para 12%.

Se dividas remanescessem, a Instrucdo Normativa SRF n° 81, de 30 de junho
de 1999, as dirimiuv, visto que o artigo primeiro da referida norma complementar estabeleceu:

A alfquota da Contribuicdo Social sobre o Lucre Ligquido —
CSLL, institvida pela Lei n® 7,689, de 15 de dezembro de 1988,
serd acrescida do adicional de quatro pontos percentuais,
relativamente aos fatos geradores ocorridos de 1 de maio aié 31
de dezembro de 1999,

MULTA - CONFISCO

Afirma a Recorrente que a multa de oficio de 75% seria confiscatdria;

Como ¢ cedigo, a apreciagdio acerca de eventual violagio a preceitos
constitucionais escapa a competéncia das autoridades julgadoras administrativas, conforme
sumula do entfio Primeiro Conselho de Contribuintes, abaixo transcrita, que, em conformidade
com o pardgrafo 4° do art. 72 da Portaria MF n°® 256, de 2009, ¢ de adogiio obrigatoria por parte
dos membros do Consetho Administrativo de Recursos Fiscals (CARF).

- Sumuda 1°CC n* 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes nilo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributaria.

TAXA SELIC

Sustenta a Recorrente que a mcidéncia dos juros de mora com base na taxa
sclic afronta a legislaco.

No que tange ao juros de mora, a matéria foi também sumulada pelo entio
Primeiro Conselho de Contribuintes, restando assinalado:

Sumula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, oy juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal séo devidos, no pertodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema FEspecial de
Liguidacdo e Custédia - SELIC para titulos federais.

ARROLAMENTO DE BENS E DIREITQS

Argumenta a Recorrente que o arrolamento de bens e direitos como condigdo
para seguimento do recurso voluntirio € inexigivel.

Descabe apreciar tal questionamento, vez que nenhuma exigéncia relacionada
ao arrolamento de bens e direitos referenciado foi formalizada no presente processo

Assim, conduzo meu voto no sentido de negar provimento ao recurso.




