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RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ORGANISMOS INTERNACIONAIS.
ONU/UNESCO. ISENCAO.

A isencdo de imposto de renda sobre rendimentos pagos pela ONU e suas
Agéncias, prevista na Convencdo sobre Privilégio e Imunidades das Nagdes
Unidas e na Convencdo sobre Privilégios e Imunidades das Agéncias
Especializadas da Organizacdo das Nacdes Unidas, promulgadas pelo
Decreto n® 27.784, de 16/02/1950 e pelo Decreto n°® 52.288, de 1963,
respectivamente, alcanca apenas os funciondrios que pertencam as categorias
para as quais os referidos organismos internacionais assim o determinem.

Os rendimentos recebidos pelos funciondrios ndo albergados por esta isengdo
e/ou por outras pessoas fisicas serdo tributados de acordo com a legislagcao
aplicavel aos demais contribuintes.

RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ORGANISMOS INTERNACIONAIS.
ONU/UNESCO. RESPONSABILIDADE FONTE PAGADORA. FORMA
DE TRIBUTACAO.

A ONU, bem como suas Agéncias Especializadas, por gozarem de imunidade
de jurisdi¢do, ndo se submetem a legislacdo interna brasileira e, portanto, os
rendimentos pagos por esses organismos a pessoas fisicas residentes no
Brasil sdo considerados como recebidos de fontes situadas no exterior
sujeitos ao pagamento de carné-ledo, como antecipacdo do imposto a ser
apurado na declaragdo de ajuste anual.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO E MULTA ISOLADA.
CONCOMITANCIA.

E incabivel, por expressa disposicdo legal, a aplicacdo concomitante de multa
de lancamento de oficio exigida com o tributo ou contribuicdo, com multa de
langamento de-oficio exigida isoladamente.
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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2002

DECLARACAO. ENTREGA APOS O INICIO DO PROCEDIMENTO DE
OFICIO. EFEITOS.

As declaracdes entregues apds o inicio do procedimento de oficio ndo
produzem quaisquer efeitos sobre o lancamento de oficio, pois a
espontaneidade do sujeito passivo € excluida com a instaurac¢do da acao fiscal
(Stimula CARF n® 33, em vigor desde 22/12/2009).

PEDIDO GENERICO DE PRODUCAO DE PROVAS. DESCABIMENTO.

Descabe o pedido genérico de produgdo de provas, devendo ser avaliado
quando da situacdo em concreto, mormente quando a discussdo restringe-se a
argumentos de direito e presentes nos autos todos os elementos matérias que
fundamentaram o lancamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento

parcial ao recurso para excluir da exigéncia a multa isolada do carné-ledo aplicada de forma
concomitante com a multa de oficio. Vencida a Conselheira Maria Licia Moniz de Aragao
Calomino (Relatora), que negava provimento ao recurso. Designado para redigir o voto
vencedor o Conselheiro Nelson Mallmann.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente e Redator Designado
(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragao Calomino Astorga - Relatora

Composicdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Odmir

Fernandes,

Pedro Anan Junior e Nelson Mallmann. Ausentes, justificadamente, os

Conselheiros Antonio Lopo Martinez e Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Contra a contribuinte acima qualificada foi lavrado o Auto de Infragado de fls.
62 a 65, integrado pelos demonstrativos de fls. 66 a 69, pelo qual se exige a importancia de
R$11.698,96, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF, acrescida de multa de oficio
de 75% e juros de mora, referente ao ano-calendéario 2002, além de Multa Isolada no valor de
R$4.531,48.

DA ACA0 FISCAL

O procedimento fiscal encontra-se descrito no Termo de Verificagao Fiscal
de fls. 72 a 76, no qual o autuante esclarece que:

e em 10/11/2004, por meio do Termo de Inicio de Acdo Fiscal, a
contribuinte foi intimada a esclarecer o motivo de ter declarado como
isentos e ndo tributdveis os rendimentos recebidos de organismos
internacionais e apresentar os comprovantes de recolhimento do carné-
ledo;

e em 19/11/2004, a fiscalizada foi intimada a apresentar todos os
comprovantes das deducdes pleiteadas em sua declaracio do ano-
calendario 2002;

® em resposta, a contribuinte apresentou a documentacdo solicitada e
justificou que os rendimentos recebidos do PNUD (Programa das Nacdes
Unidas para o Desenvolvimento no Brasil) foram declarados como
isentos e ndo tributdveis na DIRPF/2003, com amparo no Decreto n®
52.288, de 1963, no Decreto n® 59.308, de 1966, e na Lei n® 4.506, de
1964;

® em resposta ao oficio encaminhado ao Ministério das Relagdes Exteriores
(fl. 45), foi apresentado contrato de prestagdo de servigos por prazo
determinado, no qual € mencionado que a contribuinte nio estaria
vinculada a Convengao que rege os Privilégios e a Imunidade e nem ao
Estatuto do organismo (fl. 50);

e considerando-se que a iseng¢do de que trata o art. 22 do RIR/99, alcanca
apenas os funciondrios da ONU pertencentes as categorias para as quais
aplicam-se as disposi¢des do Artigo V da Convencdo sobre Privilégios e
Imunidades das Nagdes Unidas, os rendimentos recebidos pela contribuinte
foram considerados tributdveis;

e a fiscaliza¢do verificou, ainda, que dos R$150.766,00 declarados como
pagamento ao Bradesco Satde, foram comprovados R$1.507,66, gerando
uma glosa de despesas médicas, conforme célculo elaborado a fl. 76;
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instruida com os
180 a 182):

e em resumo, foram apuradas as seguinte infragdes, no ano-calendério
2002:

o omissdo de rendimentos recebidos do PNUD, no valor de
R$43.219,56;

o glosa de despesas médicas no valor de R$18.068,69;

o multa isolada no valor de R$4.581,48, referente a falta de
recolhimento do IRPF relativo ao carné-ledo incidente sobre os
rendimentos omitidos.

® na apuracdo do imposto devido no Auto de Infragcdo, foi considerado o
valor de R$285,12, referente a despesa com seguro odontolégico
comprova por meio do contracheque do PNUD, ndo pleiteada pela
contribuinte em sua declarag¢ao original.

DA IMPUGNACAO

Inconformada, a contribuinte apresentou a impugnacdo de fls. 80 a 96,
documentos de fls. 97 a 167, cujo resumo se extrai da decisdo recorrida (fls.

Em 16/05/2005, o langamento foi impugnado, em peticio de fls. 80/96,
acompanhada dos documentos de fls. 97/167, na qual se alega, resumidamente, o
quanto segue:

DA IMPUGNACAO

Relata que é funciondria de Organismo Internacional do qual o Brasil
participa e, por tal razdo, faz jus a isencdo do Imposto de Renda, pois se enquadra
perfeitamente no disposto no art. 23, II do RIR/1994, que tem como base o art. 5° da
Lei n° 4.506, de 1964, transcrito.

Os tratados internacionais que regulamentam a situa¢do dos funcionarios dos
Organismos Internacionais sdo o Acordo Bdésico de Assisténcia e Cooperagdo
Técnica, promulgado pelo Decreto n° 59.308, de 1966, e a Convengdo sobre
Privilégios e Imunidades das Nacdes Unidas, promulgada pelo Decreto n°® 27.784,
de 1950, trechos transcritos.

Ressalta que a legislacdo citada nao especifica se para a fruicdo do beneficio
fiscal os rendimentos devam advir do trabalho com ou sem vinculo empregaticio,
bastando que sejam rendimentos do trabalho, nem faz disting@o entre as categorias
de funciondrios, se peritos de assisténcia técnica ou agentes.

Para ela, o cerne da questio estd em provar que € funciondria do Organismo
Internacional e de que foi nomeada para a fung¢do, contudo, a exigéncia esta presa a
nomeacdo formal presente na legislacdo brasileira, que ndo corresponde,
necessariamente, a nomeacao exigida para ser funcionaria da ONU.

No seu caso, estd provado que foi contratada pela ONU a fim de trabalhar
com jornada regular de trabalho, sob subordina¢do hierdrquica, em labor nao
eventual e mediante o recebimento de saldrios fixos mensais, além de outros
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beneficios, tais como, seguro de vida em grupo, fundo de pensdo e poupanga
compulsdria.

Prossegue no tema da relagdo de trabalho mantida com o Organismo e, com
auxilio de doutrina pétria, estabelece as diferencas existentes entre trabalho eventual
¢ adventicio, para concluir que a recorrente ndo é apenas um técnico contratado e
remunerado a taxa hordria (..). O recorrente é servidor do Organismo fazendo jus a
isencdo (..) (fl. 84).

A impugnante retorna ao art. 5° da Lei n® 4.506, de 1964. Segundo sua
interpretagdo, os servidores residentes no Brasil tém direito a isen¢do do Imposto
sobre os rendimentos pagos pelos Organismos Internacionais e que, em relagdo aos
demais rendimentos por eles auferidos, a tributacdo se dd conforme as regras
previstas para os residentes no exterior.

A restri¢do do direito a isencdo, representada pela obrigacdo do nome do
funciondrio ser informado a Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB pelos
Organismos Internacionais, é determinacdo a ser cumprida pelos proprios
Organismos. Tal obriga¢do se descumprida ndo acarreta qualquer responsabilidade
para os funciondrios, vez que ndo se pode exigir deles o cumprimento de
formalidades que ndo sdo de sua competéncia. A esse respeito, transcreve trecho de

Acordao do Conselho de Contribuintes.

7

Seu entendimento é corroborado por orientacdes emanadas pela Receita
Federal, contidas nos Pareceres Normativos CST n°s 897, de 1973 e n° 717, de
1979, e na pergunta 172 do Manual Perguntas e Respostas de 1995, trechos
transcritos.

No tocante ao Manual Perguntas e Respostas, defende que se valeu da
orientacdo nele contida, pois acreditou que seu objetivo primordial é orientar os
contribuinte no preenchimento da Declaracdo. O Manual utilizado ndo previu
exigéncias a serem atendidas pelos funciondrios para o gozo da isen¢do, como ter
sido formalmente nomeado a integrar a lista.

Ademais, houve também uma interpretacdo equivocada da RFB no tocante
ao termo "servidor" constante na legislag¢do isentiva, ao qual a RFB substituiu pelo
termo "funciondrio". Conclui que o termo "servidor" tem abrangé€ncia maior e que
"funciondrio" espécie do género "servidor". Assim no conceito de servidor publico
estdo inseridos todos os demais agentes publicos, como funciondrios, empregados,
agentes honorificos, agentes politicos etc.

Em seguida, por meio de transcricdo dos arts. 45 do Cddigo Tributério
Nacional— CTN, 7° da Lei n°® 7.713, de 1988 e 796 e¢ 919 do RIR/1994, sustenta
que a responsabilidade pelo pagamento do Imposto de Renda € da fonte pagadora.

Transcreve, também, jurisprudéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes e
do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, favordveis a sua tese.

Em relacdo a glosa de despesas médicas, informa que cometeu erro material
no preenchimento da Declara¢do, ao acrescer "zeros" ao valor lancado. O valor
correto é de R$ 1.507,66. Traz jurisprudéncia administrativa sobre erro de fato e
deducdes.

Por fim, solicita o reconhecimento da isen¢do com o fim de decretar a
insubsisténcia do Auto de infracao.
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DO JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA

Por meio da Resolugdo n® 00.123, de 05/07/2006, a Delegacia da Receita
Federal do Brasil de Julgamento de Brasilia (DF) converteu o julgamento do presente processo
em diligéncia para sanar erro cometido no lancamento referente a dedugdo indevida de
despesas médicas (fls. 171 a 173).

Na Informacdo Fiscal de fl. 174, o Auditor responsdvel pelo lancamento,
esclareceu que:

Com relagdo a infracdo de nimero 2 (dedugdo indevida de despesas médicas)
do Auto de fls. 62 a 76, segue abaixo a descricao da infracao:

Glosa de dedugdes com despesas médicas, pleiteadas indevidamente, no valor
de R$ 149.258,34. Valor este, correspondente a diferenca entre a despesa informada
na DIRPF de R$ 150.766,00 (fl. 06) e o valor comprovado mediante declaracdo de
rendimentos do PNUD de R$ 1.507,66 (fl. 13). Para fins de langamento, foi utilizado
o valor de R$ 18.068,69, que foi o valor que a contribuinte efetivamente se
aproveitou na ocasido zerando a sua base de célculo.

Conforme despacho da unidade de origem de fl. 177, transcorrido o prazo
concedido para que a contribuinte se manifestasse em relagdo ao resultado da diligéncia, sem
que a mesma se pronunciasse, 0s autos retornaram para o 6rgao julgador de primeiro grau.

Apreciando a impugnagdo apresentada, a 3* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Brasilia (DF) julgou procedente em parte o lancamento, proferindo o
Acérddo n® 03-23.728 (fls. 178 a 189), de 20/12/2007, assim ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0OA FisicA - IRPF
Ano-calenddrio: 2002

MATERIA NAO IMPUGNADA. GLOSA DE DESPESAS
MEDICAS.

Considera-se ndo impugnada, portanto ndo litigiosa, a matéria
que ndo tenha sido expressamente contestada pelo contribuinte.

OMISSAO DE RENDIMENTOS DO TRABALHO RECEBIDOS
DE ORGANISMOS INTERNACIONAIS.

Sujeitam-se a tributacdo sob a forma de recolhimento mensal
obrigatorio (carné-ledo), sem prejuizo do ajuste anual, os
rendimentos recebidos por residentes ou domiciliados no Pais
decorrentes da prestacdo de servicos a Organismos
Internacionais de que o Brasil faca parte.

MULTA ISOLADA. (CARNE-LEAO). REDUCAO DO
PERCENTUAL DE 75% PARA  50%. APLICACAO
RETROATIVA DA LEI

A lei nova que prevé penalidade menos severa que a vigente ao
tempo da prdtica da infracdo deverd ser aplicada
retroativamente aos fatos pretéritos ainda ndo definitivamente
julgados:
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O julgador a quo considerou ndo impugnada a glosa das despesas médicas,
uma vez que a contribuinte “ndo impugnou a infracdo de deducdo indevida de despesas
médicas, mas informou que cometeu erro de preenchimento da DIRPF/2003 ao lang¢ar o valor
das despesas acrescido de ‘zeros’” (fl. 182).

Em obediéncia ao Principio da Retroatividade Benigna da Lei Tributaria (art.
106, inciso I, alinea "c", do Cdédigo Tributario Nacional), o percentual da multa exigida
isoladamente foi reduzido de 75% para 50% (fl. 188).

DO RECURSO VOLUNTARIO

Notificada do Acérddo de primeira instancia, em 21/02/2008 (vide AR de fl.
195), a contribuinte interpds, em 24/03/2008, tempestivamente, o recurso de fls. 198 a 216,
firmado por seu procurador (vide instrumento de mandato de fl. 143), no qual reitera as razoes
de sua impugnacdo e aduz, em sintese, os seguintes argumentos:

1. A relatora teria utilizado em seu voto, a publicacdo "Imposto de Renda Pessoa Fisica -
Perguntas e Respostas" do ano de 2005, ndo obstante o langamento refira-se ao ano-
calenddrio 2002.

2. Reporta-se ao Ac6rddo do Primeiro Conselho de Contribuintes n® 103-09.149, de
08/09/1989, no qual restou consignado que “os pareceres normativos, como atos
integrantes da legislacdo tributdrio (sic) complementar, ex vi do art. 100 do CTN, sdo
orientacoes internas das autoridades a respeito de determinado assunto ou procedimento
frente a lei, mas que, por se constituirem em pareceres, somente vinculam a autoridade
hierarquicamente organizada (...) Aquele que se orientar por estes pareceres fica livre
de imposicdo futura de multas (penalidades), juros de mora e atualizacdo monetdria
(pardgrafo tinico)”.

3. Caso ndo seja reconhecida a isen¢do tributéria requerida, invoca a aplicac@o do art. 100,
paragrafo tnico do CTN, afastando-se a aplicacdo de multas, juros e corre¢do monetaria
do tributo.

4.  Para reforcar sua defesa, além dos precedentes administrativos e judiciais anteriormente
mencionados na peca impugnatdria, cita voto do Desembargador Federal Candido
Ribeiro, na Apelagio Civel n® 1999.0100.016830-8/DF que versa sobre a isengdo
concedida aos funciondrios do PNUD.

5. Como ainda ndo teve acesso aos documentos solicitados aos bancos e demais 6rgaos
publicos, requer o posterior aditivo a esta peca contestatdria, para anexar e justificar os
argumentos expendidos na defesa.

6. Em relacio a glosa das despesas médicas, alega que teria apresentado declaracdo
retificadora, em 31/7/2007, no prazo legal, conforme documento anexo, requerendo a
exclus@do da multa de oficio e dos juros de mora, embora admita que ndo tivesse
impugnado a matéria.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 16, distribuido para esta Conselheira na
sessdo”publica’da” Segunda’ Turma“®Ordindria da Segunda Céamara da Segunda Secdo do
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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais de 28/11/2011, veio numerado até a fl. 222
(dltima folha digitalizada) L

! Nidofoirencaminhado o processo fisico a esta-Conselheira: | Recebido/apenas o-arquivo digital.
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Voto Vencido

Conselheira Maria Licia Moniz de Aragao Calomino Astorga, Relatora.

O recurso € tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

1 Rendimentos recebidos de Organismo Internacional

Trata-se de omissdo de rendimentos recebidos do PNUD (Programa das
Nagdes Unidas para o Desenvolvimento no Brasil), no ano-calendério 2002.

A recorrente entende que tais rendimentos estariam isentos do imposto de
renda, alegando, em sintese, que: (a) € funciondria de Organismo Internacional do qual o Brasil
participa, enquadrando-se no disposto no art. 23, inciso II, do RIR/1994, que tem como base o
art. 5° da Lei n® 4.506, de 1964; (b) os tratados internacionais que regulamentam a situa¢do sio
o Acordo Bésico de Assisténcia e Cooperagido Técnica, promulgado pelo Decreto n® 59.308, de
1966, e a Convencdo sobre Privilégios e Imunidades das Nag¢des Unidas, promulgada pelo
Decreto n® 27.784, de 1950; (c) a legislacdo mencionada ndo especifica se para a fruicdo do
beneficio fiscal os rendimentos devam advir do trabalho com ou sem vinculo empregaticio,
nem faz distincdo entre as categorias de funciondrios, se peritos de assisténcia técnica ou
agentes; (d) foi contratada pela ONU a fim de trabalhar com jornada regular de trabalho, sob
subordinagdo hierdrquica, em labor ndo eventual e mediante o recebimento de salarios fixos
mensais, além de outros beneficios, tais como, seguro de vida em grupo, fundo de pensao e
poupanga compulséria; (e) de acordo com o art. 5° da Lei n® 4.506, de 1964, os servidores
residentes no Brasil tém direito a isen¢do do imposto sobre os rendimentos pagos pelos
Organismos Internacionais, tributando-se demais rendimentos por eles auferidos de acordo
com as regras previstas para os residentes no exterior; (f) a obrigagao do nome do funciondrio a
ser informado a Receita Federal do Brasil deve ser cumprida pelos Organismos Internacionais,
nao tendo os funciondrios qualquer responsabilidade pelo ndo cumprimento dessa formalidade;
(g) seu entendimento € corroborado pelas orientagcdes contidas nos Pareceres Normativos CST
n> 897, de 1973, e 717, de 1979, e na pergunta 172 do Perguntas e Respostas de 1995; (h)
procedeu de acordo com o Manual Perguntas e Respostas, que ndo prevé exigéncias a serem
atendidas pelos funciondrios para o gozo da isencdo, como ter sido formalmente nomeado a
integrar a lista; (i) caso ndo seja reconhecida a isencdo, invoca a aplicacdo do art. 100,
paragrafo unico do CTN; (j) a decisdo recorrida teria utilizado em seu voto, a publicacdo
"Imposto de Renda Pessoa Fisica - Perguntas e Respostas" do ano de 2005, nido obstante o
lancamento refira-se ao ano-calenddrio 2002; (k) para reforcar sua defesa, menciona
precedentes administrativos e judiciais; (1) a responsabilidade pelo pagamento do imposto seria
da fonte pagadora, tendo em vista o disposto no art. 45 do Cédigo Tributario Nacional - CTN,
no art. 7° da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, e nos arts. 796 € 919 do RIR/1994; e
(m) por fim, pugna por posterior aditivo a esta peca contestatéria, para anexar e justificar os
argumentos expendidos na defesa, uma vez que ainda ndo teve acesso aos documentos
solicitados aos bancos e demais 6rgaos publicos.
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N3ao se discorda que a autoridade administrativa estd adstrita a execucao das
atribui¢des inerentes a seu cargo ou funcdo, devendo proceder de modo a justificar sua
investidura e em estrita observancia legal, sob pena de responsabilidade funcional, tendo em
vista a natureza vinculada e obrigatdria da atividade de langamento (art. 142 do CTN). Da
mesma forma, ido se desconhece a validade dos tratados e das convengdes internacionais os
quais revogam ou modificam a legislac@o tributdria interna, e devem ser observadas pela que
lhes sobrevenham (arts. 96 e 98 do Cddigo Tributario Nacional — CTN).

Assim, a questdo a ser apreciada por este Colegiado e que deve ser aqui
‘nfatizada € se a contribuinte se enquadra ou ndo na isen¢do prevista nas convengdes € acordos
internacionais firmados, no que diz respeito aos rendimentos recebidos da Organizacdo
Mundial das Nagdes — ONU e suas Agéncias Especiais, sendo oportuno fazer uma andlise
sistematica e criteriosa de toda legislacao que rege a matéria (itens *‘a”, “b”, ¢’ e *“e”).

O art. 5° da Lei n”® 4.506, de 30 de novembro de 1964, assim disp0s (grifei):

Art. 5° Estdo isentos do imposto os rendimentos do trabalho
auferidos por:

I - Servidores diplomdticos de governos estrangeiros;

Il - Servidores de organismos internacionais de que o Brasil
faca parte e aos quais se tenha obrigado, por tratado ou
convénio, a conceder isencdo;

III - Servidor ndo brasileiro de embaixada, consulado e
reparticoes oficiais de outros paises no Brasil, desde que no Pais
de sua nacionalidade seja assegurado igual tratamento a
brasileiros que ali exercam idénticas funcoes.

Pardgrafo tinico. As pessoas referidas nos itens Il e Ill deste
artigo serdo contribuintes como residentes no estrangeiro em
relacdo a outros rendimentos produzidos no pais.

Inicialmente, importa salientar que as isen¢des de que tratam o artigo acima
reproduzido foram expressamente ratificada pela Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, em
seu art. 30.

No caso em questdo, cabe examinar o alcance da isencao prevista no inciso II
do art. 5° da Lei n® 4.506. De fato, tal dispositivo ndo faz qualquer distingdo quanto a
nacionalidade ou ao domicilio do beneficidrio (residente ou nido residente no Brasil). De outro
lado, o paragrafo tnico deixa claro que as pessoas enquadradas no inciso II serdo considerados
como ndo residentes no Brasil (ou seja, residentes no exterior) para fins de tributacdo dos
demais rendimentos auferidos no pais.

Infere-se, assim, que, independentemente da nacionalidade do contribuinte, a
isencdo prevista no art. 5°, inciso II, da Lei n® 4.506, de 1964, tem como conseqiiéncia direta
considerd-lo como sendo residente no exterior para todos os outros rendimentos produzidos no
pais, ou seja, ndo se aplicaria aos residentes no Brasil.

Dirimindo eventuais dividas quanto a condi¢do de residente ou nao residente,
cabe transcrever o art. 22 do Decreto n® 3.000, de 26 de mar¢co de 1999 — RIR/99 que
consolidou o'art.'5* da Lei n® 4.506, de 1964, e demais normas que regem a matéria (grifei):

10



Processo n° 14041.000272/2005-51 S2-C2T2
Acérdao n.° 2202-01.754 FlL. 11

Art. 22. Estdo isentos do imposto os rendimentos do trabalho
percebidos por (Lei n° 4.506, de 1964, art. 5%, e Lei n°7.713, de
1988, art. 30):

I - servidores diplomdticos de governos estrangeiros;

II - servidores de organismos internacionais de que o Brasil faca
parte e aos quais se tenha obrigado, por tratado ou convénio, a
conceder isencdo;

Il - servidor ndo brasileiro de embaixada, consulado e
reparticoes oficiais de outros paises no Brasil, desde que no pais
de sua nacionalidade seja assegurado igual tratamento a
brasileiros que ali exercam idénticas fungoes.

§ 1° As pessoas referidas neste artigo serdo contribuintes como
residentes no exterior em relacdo a outros rendimentos e ganhos
de capital produzidos no Pais (Lei n° 4.506, de 1964, art. 55
pardgrafo tinico, Convencdo de Viena sobre Relacoes
Diplomdticas - Decreto n? 56.435, de 8 de junho de 1965, e Lei
n?5.172, de 1966, art. 98).

§ 2° A isencdo de que trata o inciso I ndo se aplica aos
rendimentos e ganhos de capital percebidos por servidores
estrangeiros que tenham transferido residéncia permanente para
0 Brasil (Convengcdo de Viena sobre Relacdes Diplomadticas -
Decreto n® 56.435, de 1965, arts. 1°e 37, §§ 2°a 4%, Lein®5.172,
de 1966, art. 98, e Decreto-Lei n? 941, de 13 de outubro de 1969,
art. 56).

§ 3% Os rendimentos e ganhos de capital de que trata o
pardgrafo anterior serdo tributados na forma prevista neste
Decreto.

Logo, o que importa para a isengdo pretendida € que ela esteja prevista em
tratado ou convénio firmado entre o Brasil e os Organismos Internacionais e, em caso
afirmativo, se o contribuinte estd albergado por essas normas e, conseqiientemente, devera ser
considerado como nao residente no Pais.

O Decreto Legislativo n® 11, de 1966, incorporou a legislacdo nacional o
Acordo Bésico de Assisténcia Técnica com a Organizacdo das Nacdes Unidas, suas Agéncias
Especializadas e a Agéncia Internacional Energia AtOmica, promulgado pelo Decreto n®
59.308, de 23 de setembro de 1966. O Artigo V do referido acordo assim dispde:

ARTIGO V
Facilidades, Privilégios e Imunidades

1. O Govérno, caso ainda ndo esteja obrigado a fazé-lo, aplicard
aos Organismos, a seus bens, fundo e haveres, bem como a seus
funciondrios, inclusive peritos de assisténcia técnica:

a) com respeito a Organiza¢do da Nagoes Unidas, a "Convengdo
sobre Privilégios e Imunidades das Nacoes Unidas';
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b) com respeito as Agéncias Especializadas, a "Convengdo sobre
Privilégios e Imunidades das Agéncias Especializadas;

c) com respeito a Agéncia Internacional de Energia Atémica o
"Acordo sbébre Privilégios e Imunidades da Agéncia
[nternacional de Energia Atomica" ou, enquanto tal Acordo ndo
for aprovado pelo Brasil, a "Convengdo sdbre Privilégios e
Imunidades das Nagées Unidas".

[...]

Depreende-se, assim, que para os funciondrios e técnicos a servico da ONU,
aplica-se a Convengdo sobre Privilégios e Imunidades das Nacdes Unidas, firmada em
Londres, em 13/02/1946, e promulgada pelo Decreto n® 27.784, de 16/02/1950, que
determinada em seu Artigo V:

ARTIGO V
Funciondrios

Secdo 17. O Secretdrio Geral determinard as categorias dos
funciondrios aos quais se aplicam as disposicdes do presente
artigo assim como as do artigo VII. Submeterd a lista dessas
categorias a Assembléia Geral e, em seguida, dard conhecimento
aos Governos de todos os Membros. O nome dos funciondrios
compreendidos nas referidas categorias serdo comunicados
periodicamente aos Governos dos Membros.

Secdo 18. Os funciondrios da Organizagdo das Nagoes Unidas:

a) gozardo de imunidades de jurisdicdo para os atos praticados
no exercicio de suas funcoes oficiais (inclusive seus
pronunciamentos verbais e escritos);

b) serdo isentos de qualquer imposto sobre os saldrios e
emolumentos recebidos das Nagées Unidas;

c) serdo isentos de todas as obrigacdes referentes ao servico
nacional;

d) ndo serdo submetidos, assim como suas esposas e demais
pessoas da familia que deles dependam, as restricoes
imigratorias e as formalidades de registro de estrangeiros;

e) usufruirdo, no que diz respeito a facilidades cambiais, dos
mesmos privilégios que os funciondrios, de equivalente
categoria, pertencentes as Missoes Diplomdticas acreditadas
junto ao Governo interessado;

f) gozardo, assim como suas esposas e demais pessoas da familia
que deles dependam, das mesmas facilidades de repatriamento
que os funciondrios diplomdticos em tempo de crise
internacional;

g) gozardo do direito de importar, livre de direitos, o mobilidrio
e seus bens de uso pessoal quando da primeira instalacdo no
pais interessado,
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Secdo 19. Além dos privilégios e imunidades previstos na Se¢do
13, o Secretdrio Geral e todos os sub-secretdrios gerais, tanto no
que lhes diz respeito pessoalmente, como no que se refere a seus
conjuges e filhos menores gozardo dos privilégios, imunidades,
isencées e facilidades concedidas, de acordo com o direito
iniernacional, aos agentes diplomdticos.

No Acérdio n® 104-22.056, de 06/12/2006, o Conselheiro Nelson Mallmann
analisov com muita propriedade o artigo acima, a quem peco vénia para tomar como minhas
suas palavras:

De plano, verifica-se que a isenc¢do de impostos sobre saldrios e emolumentos
¢ dirigida a funciondrios da ONU e encontra-se no bojo de diversas outras
vantagens, a saber: imunidade de jurisdicdo; isencdo de obrigacdes referentes a
servico nacional; facilidades imigratdrias e de registro de estrangeiros, inclusive para
sua familia; privilégios cambiais equivalentes aos funciondrios de missdes
diplomdticas; facilidades de repatriamento idénticas as dos funciondrios
diplométicos, em tempo de crise internacional; liberdade de importacdo de
mobilidrio e bens de uso pessoal, quando da primeira instalagao no pais interessado.

Embora a Convengdo em tela utilize a expressdo genérica funciondrios, a
simples leitura do conjunto de privilégios nela elencados permite concluir que o
termo ndo abrange o funciondrio brasileiro, residente no Brasil e aqui recrutado. Isso
porque nio haveria qualquer sentido em conceder-se a um brasileiro residente no
Pais, beneficios tais como facilidades imigratérias e de registro de estrangeiros,
privilégios cambiais, facilidades de repatriamento e liberdade de importagdo de
mobilidrio e bens de uso pessoal quando da primeira instalagdo no Pafs.

A exigéncia de tal formalidade, aliada ao conjunto de beneficios de que se
cuida, ndo deixa duvidas de que o funciondrio a que se refere o artigo V da
Convengdo da ONU — e que no inciso II do art. 5° da Lei n° 4.506/1964 é chamado
de servidor — é o funciondrio internacional, integrante dos quadros da ONU com
vinculo estatutdrio, e ndo apenas contratual. Portanto, ndo fazem jus as facilidades,
privilégios e imunidades relacionados no artigo V da Convencdo da ONU os
técnicos contratados, seja por hora, por tarefa ou mesmo com vinculo contratual
permanente.

Nesse passo, verifica-se que o artigo V da Convencdo sobre Privilégios e
Imunidades das Nagdes Unidas harmoniza-se perfeitamente com o inciso II, do art.
5° da Lei n° 4.506/1964, ja que ambos prevéem isencdo do imposto de renda apenas
para os rendimentos percebidos por ndo residentes no Brasil. Com efeito,
conjugando-se esses dois comandos legais, conclui-se que os servidores/funciondrios
neles mencionados sdo aqueles funciondrios internacionais, em relagdo aos quais é
perfeitamente cabivel a tributacdo de outros rendimentos produzidos no Pais como
de residentes no estrangeiro, bem como a concessio de facilidades imigratérias, de
registro de estrangeiros, cambiais, de repatriamento e de importacdo de
mobilidrio/bens de uso pessoal quando da primeira instalacdo no Brasil. Afinal,
esses funciondrios ndo sdo residentes no Pais, daf a justificativa para esse tratamento
diferenciado.

Quanto aos técnicos brasileiros, residentes no Brasil e aqui recrutados, nao ha
qualquer fundamento legal para que usufruam das mesmas vantagens relacionadas
no artigo V da Convengdo da ONU, muito menos a isen¢do de imposto sobre
saldrios e emolumentos, com o escopo de aplicar-se este — e somente este — a ditos
técnicos: Tal procedimento estaria referendando a criacdo — a margem da legislagcdo
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— de uma categoria de funciondrios da ONU ndo enquadriavel em nenhuma das
existentes, a saber, os “técnicos residentes no Brasil isentos de imposto de renda”, o
que de forma alguma pode ser admitido.

Corroborando esse entendimento, o artigo VI da Convencgao sobre Privilégios
¢ Imunidades das Nacdes Unidas assim dispoe:

“ARTIGO VI

Técnicos a servico das Nacdes Unidas Secdo 22. Os técnicos (independentes
dos funciondrios compreendidos no artigo V), quando a servigo das Nagdes
Unidas, gozam enquanto em exercicio de suas funcdes, incluindo-se o tempo
de viagem, dos privilégios ou imunidades necessarias para o desempenho de
suas missdes. Gozam, em particular, dos privilégios e imunidades seguintes:

a) imunidade de prisdo pessoal ou de deten¢do e apreensdo de suas bagagens
pessoais;

b) imunidade de toda acdo legal no que concerne aos atos por eles praticados
no desempenho de suas missdes (compreendendo-se os pronunciamentos
verbais e escritos). Esta imunidade continuara a lhes ser concedida mesmo
depois que os individuos em questdo tenham terminado suas funcdes junto a
Organizagao das Na¢des Unidas;

¢) inviolabilidade de todos os papéis e documentos;

d) direito de usar cddigos e de receber documentos e correspondéncias em
malas invioldveis para suas comunicagdes com a Organizacdo das Nagdes
Unidas;

e) as mesmas facilidades, no que toca a regulamentagdo monetdria ou
cambial, concedidas aos representantes dos governos estrangeiros em missao
oficial temporéria;

f) no que diz respeito a suas bagagens pessoais as mesmas imunidades e
facilidades concedidas aos agentes diplométicos.

Secdo 23. Os privilégios e imunidades sdo concedidos aos técnicos no
interesse da Organizacdo das Nagdes Unidas e ndo para que aufiram
vantagens pessoais. O Secretdrio Geral poderd e deverd suspender a
imunidade concedida a um técnico sempre que, a seu juizo impecam a justica
de seguir seus trimites e quando possa ser suspensa sem trazer prejuizo aos
interesses da Organizacdo.”

Como se V&, a isencdo de impostos sobre saldrios e emolumentos ndo consta —
e nem poderia constar — da relagdo de beneficios concedidos aos técnicos a servigo
das Nacoes Unidas.

Constata-se, assim, a existéncia de um quadro de funciondrios internacionais
estatutarios da ONU, que goza de um conjunto de beneficios, dentre os quais o de
isen¢do de imposto sobre saldrios e emolumentos, em contraposi¢do a uma categoria
de técnicos que, ainda que possuindo vinculo contratual permanente, ndo ¢ albergada
por esses beneficios.

Cabe ressaltar que, de acordo com a Sec¢do 17 do Artigo V da Convengao
sobre Privilégios e Imunidades das Nacdes Unidas, anteriormente transcrita, compete ao
Secretdrio Geral da ONU determinar as categorias funcionais as quais.se aplicam os privilégios
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e imunidades concedidas no mesmo artigo, submetendo-as a Assembléia Geral e,
posteriormente, informando o nome de cada funcionario ao Pais Membro, no caso o Brasil.

Conclui-se, assim, que a isencdo prevista no Artigo V da Convengdo sobre
Privilégios e Imunidades das Nagdes Unidas, alcanca apenas os funcionarios da ONU
pertencentes s categorias para as quais o referido Organismo Internacional assim
determine. N3jo se trata de mera formalidade a ser cumprida pelos Organismos Internacionais
(item “f’), como alegado pela defesa, mas de requisito essencial para que o contribuinte possa
gozar do beneficio fiscal.

No caso em concreto, a recorrente afirma que foi contratada pela ONU a fim
de trabalhar com jornada regular de trabalho, sob subordinag¢do hierdrquica, em labor ndo
eventual e mediante o recebimento de salarios fixos mensais, além de outros beneficios, tais
como, seguro de vida em grupo, fundo de pensdo e poupanca compulsoria (item “d”).

Faz-se oportuno, transcrever o contrato de trabalho firmado pela contribuinte
(fl. 50 - grifei):

I DOS SERVICOS

O CONTRATADO obriga-se a executar, no dmbito do Projeto
BRA/98/006, a pedido de seu Diretor Nacional, os servigos
especificados no Termos de Referéncia anexos, que sdo parte
integrante deste contrato.

Sujeitos a concorddncia de ambas as partes, esse Termo de
Referéncia, como também os termos e condi¢oes de servigo,
poderdo ser modificados a qualquer tempo, caso seja do
interesse de ambas as partes, mediante acordo escrito entre as
partes e aditamento do presente contrato.

O CONTRATADO desempenhard suas fungdes sob a orientado e
supervisdo de Dr. Jodo Yunes, Secretario de Politicas de Saiide.

1I. DA DURACAO DO CONTRATO

O presente contrato passard a vigorar no dia 03/01/2000, e dar-
se-d por concluido no dia 31/03/2000, sem prejuizo das
disposigoées do pardgrafo abaixo.

Este contrato so terd validade quando assinado pelas duas
partes. Nenhuma atividade incluida nos Termos de Referéncia
poderd ser iniciada antes da assinatura, das duas partes, do
presente contrato.

Nenhuma cldusula deste contrato deve ser interpretada de forma
implicita ou explicita como expectativa de prorrogado, extensdo
ou renovado, além do prazo previsto no pardgrafo acima.

11 DA REMUNERACAO

O CONTRATANTE, em face da execugdo dos servicos a serem
prestados pelo CONTRATADO especificados no Termo de
Referéncia anexo, pagard mensalmente ao CONTRATADO o
equivalente'a R$3.601,63.
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Todos os pagamentos serdo efetuados em moeda corrente
nacional e depositados na conta do CONTRATADO até o iltimo
dia final de cada més.

O CONTRATADO deverd receber, quando em viagens oficiais
autorizadas pelo Diretor Nacional do Projeto, passagens e
didrias, de acordo com os valores estabelecidos pelo Projeto
para esse fim.

O CONTRATADO ndo estard isento do pagamento de imposto
em_Vvirtude deste contrato, obrigando-se _ao pagamento de
impostos, encargos, taxas e outros tributos devidos em funcdo
das importdncias recebidas sob este contrato, conforme
Legislacdo aplicdvel.

1v. DA DENOMINACAO

O CONTRATADO serd considerado como  consultor
independente. O CONTRATADO ndo serd considerado, sob
aspecto _algum, membro do quadro de funciondrios da Agéncia
Nacional de Execucdo do Projeto ou do PNUD.

V. DOS DIREITOS E OBRIGACOES DO CONTRATADO

Os direitos e obrigacoes do CONTRATADO estdo estritamente
limitados _aos termos e condicoes deste contrato. O
CONTRATADO ndo terd direito a quaisquer beneficios,
pagamentos, subsidios, compensacdes ou planos de pensdo da
Agencia Nacional de Execucdo do Projeto e PNUD, exceto
aqueles aqui expressamente estabelecidos.

O CONTRATADO, no desempenho das atividades previstas no
Projeto, deverd isentar o Projeto e o PNUD de demandas,
reclamacdes e processos judiciais de quaisquer naturezas. Em
caso de ocorréncia de tais eventos, por atos e omissoes do
CONTRATADO, este deverd indenizar o PNUD e o Projeto,
arcando com os custos e despesas a eles associados.

Examinando-se com atencdo o contrato acima transcrito, nao restam davidas
de que a recorrente ndo pertence a categoria de funciondrios abrigada pela Convencdo sobre
Privilégios e Imunidades das Nagdes Unidas. Estd expressamente consignado no referido
contrato que a contribuinte foi considerada como “consultor independente”, ndo fazendo parte
do quadro de funciondarios da Agéncia Nacional de Execucdo do Projeto ou do PNUD, e que
ndo estava isenta do pagamento de imposto de renda decorrente dos rendimentos recebidos
pelos servicos contratados.

Resta analisar a alegacdo de que o entendimento adotado pela recorrente
estaria de acordo com as orientagdes emanadas pela autoridade administrativa (itens “g” e
“h”), reportando-se aos Pareceres Normativos CST n® 897, de 1973, e n® 717, de 1979, a

pergunta 172 do “Perguntas e Respostas de 1995”.

No caso em concreto, o lancamento refere-se ao ano-calendario 2002, ou
seja, em periodo bem posterior aos atos mencionados pela contribuinte e parcialmente
transcritos na peca contestatoria. Sem que se entre no mérito do contetdo desses atos, verdade
¢ . que, a época dos fatos, o  entendimento da, autoridade administrativa sobre a matéria
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encontrava-se expresso de forma clara na publicagdo ‘“Perguntas e Respostas — 2003 (ano-
calendério 2002, exercicio 2003), em especial na pergunta n® 136, a seguir integralmente
transcrita:

136 — Qual é o tratamento tributdrio dos rendimentos
auferidos por funciondrio do Programa das Nagoes Unidas
para o Desenvolvimento no Brasil (PNUD), da ONU?

Os rendimentos do funciondrio do PNUD, da ONU, tém o
seguinte tratamento:

1 - Funciondrio estrangeiro

Sobre os rendimentos do trabalho oriundos de suas fungoes
especificas nesse organismo, bem como o0s produzidos no
exterior, ndo incide o imposto de renda brasileiro.

E contribuinte do imposto de renda brasileiro, na condicdo de
ndo-residente no Brasil, quanto aos rendimentos que tenham
sido produzidos no Brasil, tais como remuneracdo por servigcos
aqui prestados e por aplicacdo de capital em iméveis no Pais,
pagos ou creditados por qualquer pessoa fisica ou juridica, quer
sejam estas residentes no Brasil ou ndo;

Caracteriza-se a condi¢do de residente, se receber de fonte
brasileira rendimentos do trabalho com vinculo empregaticio.

2 - Funciondrio brasileiro

Os rendimentos do trabalho oriundos de suas funcées especificas
nesse organismo ndo se sujeitam ao imposto de renda brasileiro,
desde que o nome do funciondrio conste da relacdo entregue a
SRF na forma do anexo Il da IN SRF n° 208, de 2002.

Quaisquer outros rendimentos percebidos, quer sejam pagos ou
creditados por fontes nacionais ou estrangeiras, no Brasil ou no
exterior, sujeitam-se a tributacdo como os demais residentes no
Brasil.

3 - Pessoa fisica ndo pertencente ao quadro efetivo

Os rendimentos de técnico que presta servico a esses
organismos, sem vinculo empregaticio, sdo tributados consoante
disponha a legislacdo brasileira, quer seja residente no Brasil ou
ndo.

Atengdo:

Os proventos da aposentadoria, bem como as pensoes, qualquer
que seja a forma de pagamento, pagos pelas Nagcoes Unidas aos
seus funciondrios aposentados ou aos seus dependentes, ndo
estdo sujeitos a tributacdo pelo imposto de renda no Brasil.

Para que os rendimentos do trabalho oriundos do exercicio de
funcgoes especificas no Programa das Nacodes Unidas para o
Desenvolvimento  no  Brasil (PNUD), nas Agéncias
Especializadas da Organizacdo das Nagcoes Unidas (ONU), na
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Organizacdo dos Estados Americanos (OEA) e na Associagdo
Latino-Americana de Integracdo (Aladi), situadas no Brasil,
recebidos por funciondrios aqui residentes, sejam considerados
isentos, ¢ necessdrio que seus nomes sejam relacionados e
informados a SRF por tais organismos, como integrantes de suas
caiegorias por elas especificadas, em formuldrio especifico
conforme modelo constante no Anexo Il da IN SRF n° 208, de
2002, e enviado a Coordenagdo-Geral de Fiscalizagdo (Cofis)
da SRF até o iltimo dia itil do més de fevereiro do ano-
calenddrio subseqiiente ao do pagamento dos rendimentos.

(Resolugdo da Assembléia Geral da ONU, de 1946; Lei n° 9.779,
de 1999, art. 7°; Lei n° 8.981, de 1995, art. 72; Decreto n°
27.784, de 1950; Decreto n° 59.308, de 1966; IN SRF n° 208, de
2002; PN CST n° 449, de 1970; PN CST n° 182, de 1971; PN
CST n°251, de 1972; PN Cosit n° 3, de 1996)

Como se percebe, a pergunta acima transcrita aborda o tratamento tributdrio
dos rendimentos auferidos por funciondrio da ONU, distinguindo trés situagdes: funcionario
estrangeiro, funciondrio brasileiro e pessoa fisica ndo pertencente ao quadro efetivo do
organismo internacional.

O item 3, refere-se explicitamente as pessoas fisicas ndao pertencentes ao
quadro efetivo da ONU, independente da nacionalidade, determinando que os rendimentos
auferidos pelo técnico que presta servico a esses organismos, sem vinculo empregaticio, sejam
tributados de acordo com a condi¢do de residente ou nao no Pafs.

Por outro lado, o item 2 deixa claro que, no caso de funciondrio brasileiro,
“os rendimentos do trabalho oriundos de suas funcoes especificas nesse organismo ndo se
sujeitam ao imposto sobre a renda brasileiro, desde que o nome do funciondrio conste da
relacdo entregue a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) [...]” e quaisquer outros
rendimentos, “sujeitam-se a tributacdo como os demais residentes no Brasil.” .

Além disso, no final da pergunta n° 136 no item “Aten¢do”, anteriormente
transcrito, € esclarecido que os rendimentos do trabalho oriundo do exercicio de funcgdes
especificas no Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento no Brasil (PNUD)
recebidos por funciondrios residentes no Brasil s6 serdo considerados isentos se seu nome
constar como integrantes das categorias especificadas pelo Organismo Internacional, em
informacao a prestada, em formulério préprio, a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Conclui-se, assim, que, no caso de brasileiros, sdo tributdveis os servicos
prestados por técnicos, sem vinculo empregaticio com o organismo internacional, assim como
os saldrios recebidos pelo exercicio de suas funcdes na ONU quando seu nome ndo contar da
relacdo entregue a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A titulo de informacgdo, essa mesma orienta¢do ja constava nas publicacoes
anteriores, desde o “Perguntas e Respostas — 19997, pergunta n® 226, e permanece até hoje,
como se pode observar na publicacdo do ano-calendédrio 2011, exercicio 2012 (‘“Perguntas e
Respostas — 2012”), pergunta n® 136. Assim, a referéncia feita pela decisdo recorrida ao
“Perguntas e Respostas — 20057, ndo afeta a conclusdo do julgador a quo, uma vez que o
entendimento adotado naquela publicagdo era o mesmo que vigorava no ano-calendario
fiscalizado '(item'*‘j*").
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Assim, ndo obstante as orientacdes contidas nas publicagdes ‘“Perguntas e
Respostas” da Receita Federal possam ser consideradas normas complementares, nos termos
do art. 100, inciso I, do Cddigo Tributidrio Nacional — CTN, estas estdo em perfeita
consonancia com o Auto de Infracdo lavrado, corroborado pelo entendimento adotado no
presente voto &, por conseguinte, ndo se aplica o disposto no pardgrafo inico do mesmo artigo
(“A observancia das normas referidas neste artigo exclui a imposicdo de penalidades, a
cobranga de juros de mora e a atualizagdo do valor monetdrio da base de cdlculo do

EEN

tribuio.”), conforme pleiteado pela recorrente (item i’).

Quanto aos precedentes mencionados (item “k’), ndo cabe maiores
discussdes, uma vez que a jurisprudéncia neste Tribunal foi pacificada pela Simula CARF n®
29, de aplicagdo obrigatéria desde 21/12/2009:

Stimula CARF n° 39 Os valores recebidos pelos técnicos
residentes no Brasil a servico da ONU e suas Agéncias
Especializadas, com vinculo contratual, ndo sdo isentos do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica.

No que diz respeito a responsabilidade da fonte pagadora pelo pagamento do
imposto (item “I”’), convém lembrar que a ONU, bem como suas Agéncias Especializadas, por
gozarem de imunidade de jurisdi¢do, ndo se submetem a legislacdo interna brasileira e,
portanto, nao existe possibilidade de retencio do imposto de renda na fonte sobre os
rendimentos recebidos por seus funciondrios. Assim, no caso de pessoa fisica residente no
Brasil, considera-se tais rendimentos como recebidos de fontes situadas no exterior que nao
foram tributados na origem e, por conseguinte, sujeitos ao pagamento de carné-ledo, nos
termos do art. 8% Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, conforme consolidacdo feita no art.
106, do Decreto n® 3.000, de 26 de marco de 1999 — RIR/99 (grifei):

Art. 106. Estd sujeita ao pagamento mensal do imposto a pessoa
fisica que receber de outra pessoa fisica, ou de fontes situadas
no exterior, rendimentos que ndo tenham sido tributados na
fonte, no Pais, tais como (Lei n®7.713, de 1988, art. 8% e Lei n®
9.430, de 1996, art. 24, § 2° inciso 1V):

I - os emolumentos e custas dos serventudrios da Justica, como
tabelides, notdrios, oficiais publicos e outros, quando ndo forem
remunerados exclusivamente pelos cofres piiblicos;

II - os rendimentos recebidos em dinheiro, a titulo de alimentos
ou pensédes, em cumprimento de decisdo judicial, ou acordo
homologado judicialmente, inclusive alimentos provisionais;

11l - os rendimentos recebidos por residentes ou domiciliados no
Brasil que prestem servicos a embaixadas, reparticoes
consulares, missoes diplomdticas ou técnicas ou a organismos
internacionais de que o Brasil faca parte;

1V - os rendimentos de aluguéis recebidos de pessoas fisicas.

O carné-ledo € uma antecipagdo do imposto a ser apurado na declaracio de
ajuste anual e, portanto, a falta de pagamento por parte do contribuinte quando do recebimento
dos rendimentos nao o exonera da obrigacdo de inclui-los, para tributagdo, na declaracdo de
ajuste anual. Ressalte-se que apenas os-rendimentos para os quais a lei estabelece a isencdo ou
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determina a tributacao definitiva ou exclusiva na fonte estdo excluidos da base de célculo anual
(art. 10 da Lei n® 8.134, de 27 de dezembro de 1990).

Por fim, o pedido da contribuinte para juntada posterior de aditivo a esta peca
contestatdria, para justificar os argumentos expendidos na defesa, pois ndo teria tido acesso
ainda aos docunientos solicitados aos bancos e demais 6rgdos publicos (item “m”’), mostra-se
totalmente descontextualizado, uma vez que a discussdo versou tao somente sobre questdes de
direito, estando presentes nos autos todos os elementos materiais que deram origem ao
langamento em litigio.

2 Despesas médicas

Em sua impugnacgao a contribuinte teria admitido erro material cometido no
preenchimento da Declaragdo, ao acrescer "zeros" ao valor da deducgdo relativa a despesas
médicas, o que levou a autoridade de primeira instancia a considerar, com acerto, a matéria nao
impugnada.

Em sede de recurso, embora reconheca que a glosa de despesas médicas nao
foi impugnada, a recorrente pugna para que seja considerada a declaragdo retificadora entregue
em 31/7/2007, excluindo-se a aplicacdo da multa de oficio e dos juros de mora.

Como se sabe, o art. 832 do Decreto n® 3.000, de 26 de mar¢o de 1999
(RIR/99), autoriza a retificacdo da declaracao de rendimentos, desde que seja antes de iniciado
o processo de lancamento de oficio.

Iniciado o procedimento fiscal com o primeiro ato de oficio cientificado ao
sujeito passivo, exclui-se a espontaneidade do contribuinte nos termos do art. 7° do Decreto n®
70.235, de 26 de marco de 1972 (grifei):

Art. 7% O procedimento fiscal tem inicio com:

I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo
tributdria ou seu preposto;

Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;
111 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada.

§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do
sujeito _passivo em relagdo aos atos anteriores e,
independentemente de intimagcdo a dos demais envolvidos nas
infracoes verificadas.

[...]

Dessa forma, instaurada a acao fiscal, nao cabe mais pedido de retificagdo de
declaracdo ou a apresentacdo de declaracdo retificadora. Esse entendimento ji se encontra
pacificado no Ambito deste Tribunal pela Simula CARF n® 33, em vigor desde 22/12/2009:

Stimula CARF n° 33: A declaracdo entregue apds o inicio do

procedimento fiscal ndo produz quaisquer efeitos sobre o
lari¢amento'de oficio:
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Nessa situacdo, resta ao contribuinte a possibilidade de impugnar o
lancamento (art. 145, inciso I, do Cdédigo Tributdrio Nacional — CTN), demonstrando a
ocorréncia de erro de fato no preenchimento da referida declaragdo.

N

No caso em pauta, o Auto de Infracdo foi cientificado a contribuinte em
19/04/2005 (fl. 77), enquanto que a declaragdo retificadora foi transmitidas em 31/07/2007 (fls.
217 a 221), quando o contribuinte ji havia perdido a espontaneidade e, portanto, nao
produzindo mais quaisquer efeitos sobre o presente lancamento. Assim, eventuais erros de
preenchimento cometidos pela contribuinte ja foram corrigidos pelo langcamento de oficio,
endo devida a multa de oficio e os juros mora tal qual apurado pela fiscalizacdo.

Destarte, descabida a pretensao da contribuinte em excluir a multa de oficio e
os juros de mora em razdo da apresentacdo de declaracdo retificadora.

3 Multa isolada

A multa isolada exigida pelo ndo recolhimento do carné-ledo referente a
omissao de rendimentos recebidos de pessoa fisica, prevista a época do lancamento, no art. 44,
§1°, inciso III, da Lei n® 9.430, de 1996, teve seu percentual reduzido para 50% pela decisdo
de primeira instancia, tendo em vista as alteracdes promovidas pela Medida Proviséria n2 303,
de 29 de junho de 2006 (e posteriormente a Medida Proviséria n® 351, de 22 de janeiro de
2007, convertida na Lei n® 11.488, de 15 de junho de 2007), por for¢a do principio tributdrio da
retroatividade benigna, consignado no artigo 106, inciso II, alinea “c”, do CTN.

Muito embora a contribuinte ndo tenha questionado diretamente a aplicacdo
da multa isolada decorrente do carné-ledo incidente sobre os rendimentos tributados pela
fiscalizacao de oficio, conhecendo a posi¢ao reiterada desta Turma, peco vénia para discordar
da maioria, por entender que nao hd que se falar em duplicidade na aplicagdo da penalidade,
pois o artigo em questdo estabelece claramente quando serdo exigidas as multas de oficio. A
multa cobrada junto com o langamento do imposto suplementar apurado no ajuste estd prevista
no inciso I deste do art. 44 da Lei n® 9.430, de 1996, enquanto que a multa isolada cobrada
sobre o imposto mensal nao recolhido no momento devido, no inciso II, alinea “a” do mesmo
artigo, que determina que a multa serd exigida, “ainda que ndo tenha sido apurado imposto a
pagar na declaracdo de ajuste, no caso de pessoa fisica”.

Nao ha no texto legal qualquer 6bice a aplicacdo concomitante das duas
multas. Trata-se de penalidades com objetivo de punir duas condutas distintas: a primeira
decorre do pagamento em atraso do tributo devido pela adicao dos rendimentos nio declarados,
somente se exigindo quando houver diferenca de imposto a pagar; a segunda, por sua vez, visa
punir o contribuinte que nao efetuou o pagamento do carné-ledo no tempo devido referente aos
rendimentos declarados, ou ndo, sujeitos a antecipagdo do imposto mensal, exigindo-se
isoladamente, mesmo que nao se apure imposto no ajuste anual.

Nestes termos, mantenho a exigéncia da Multa Isolada.
4 Conclusao
Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)
Maria Liicia Moniz de Aragdao Calomino Astorga
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Voto Vencedor

Conselheiro Nelson Mallmann, Redator Designado

Com a devida vénia da nobre relatora da matéria, Conselheira Maria Lucia
Moniz de Aragdo Calomino Astorga, permito-me divergir de seu voto no que diz respeito a
mulfa [solada por falta de recolhimento do carné-ledo exigida de forma concomitante com a
multa de lancamento de oficio, acompanhado o seu voto nas demais questdes.

Entende a nobre relatora, que € legitima a exigéncia da multa isolada
calculada sobre o valor do imposto mensal devido a titulo de carné-ledo e nao recolhido nos
termos da legislacdo de regéncia, independentemente da multa de oficio incidente sobre o
imposto suplementar apurado no ajuste anual.

N

Quanto a aplicacdo de multas no lancamento de oficio, se faz necesséario
ressaltar que a convergéncia do fato imponivel a hipétese de incidéncia descrita em lei deve ser
analisada a luz dos principios da legalidade e da tipicidade cerrada, que demandam
interpretacdo estrita. Da combinagdo de ambos os principios, resulta que os fatos erigidos, em
tese, como suporte de obrigacdes tributdrias, somente, se irradiam sobre as situagdes concretas
ocorridas no universo dos fendomenos, quando vierem descritos em lei e corresponderem
estritamente a esta descricdo.

Entendo, que toda matéria 1til pode ser acostada ou levantada na defesa,
como também € direito do contribuinte ver apreciada essa matéria, sob pena de restringir o
alcance do julgamento. Como a obrigagdo tributdria € uma obrigacdo ex lege, e como nao ha
lugar para atividade discriciondria ou arbitraria da administracio que estd vinculada a lei, deve-
se sempre procurar a verdade real a cerca da imputacdo. Ndo basta a probabilidade da
existéncia de um fato para dizer-se haver ou ndo haver obrigacdo tributdria.

E de se observar, que independentemente do teor da peca impugnatéria e da
peca recursal, incumbe a este colegiado verificar o controle interno da legalidade do
lancamento, bem como, observar a jurisprudéncia dominante na Camara, para que as decisoes
tomadas sejam as mais justas possiveis, dando o direito de igualdade para todos os
contribuintes.

Nesta linha de pensamento, ndo posso acompanhar a integralidade do voto da
nobre relatora, pois, no que diz respeito da possibilidade de langcamento simultdneo de multas
(de oficio e isolada) sobre a mesma base de calculo, entendo exatamente ao contrario,
conforme explico abaixo:

Inicialmente, se faz necessdrio destacar que o langcamento da multa isolada
engloba valores recebidos de pessoas fisicas, mensalmente, apurados cujos valores foram
lancados de oficio, através da constitui¢do de crédito tributdrio via Auto de Infracdo.

Neste contexto, é de se ressaltar, que a autoridade lancadora constituiu,
através do auto de infracdo, dois tipos de multas de lancamento de oficio: a multa de oficio
isolada, lancada em concomitancia com a multa de oficio. Assim, a matéria em discussao nesta
fase recursal estd restrita a multa de lancamento de oficio exigida de forma isolada, cobrada em
concomitancia'com a multa de lancamento de oficio normal de 75%.
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E de se observar, que a pessoa fisica ou juridica que apura resultados
positivos (rendimentos ou receitas tributdveis), sofre a incidéncia da aliquota normal. Se omitir
rendimentos, receitas ou apresentou declaracdo de rendimentos inexata, se sujeita a multa de
lancamento de oficio. Parece tranqiiilo o raciocinio de que o imposto cobrado em virtude desse
lancamento coiitinua sendo tributo e que a multa constitui san¢do pelas irregularidades
levantadas pelo {isco.

Ora, o tributo cobrado através de procedimento de oficio do fisco segue tendo
por origem fato gerador concretizado pela atividade do contribuinte, ainda que este, por acao
u omissdo, tenha contribuido para a ocultagdo, total ou parcial, do fato tributado. Nao é o
comportamento incorreto do contribuinte, eventualmente descoberto pelo fisco, que determina
o fato gerador. O fato gerador preexistiu. O fisco apenas sancionou, com multa legal, esse
comportamento.

Em algumas fiscalizacdes da Receita Federal, com base no art. 44 da Lei n°
9.430, de 1996, tem sido aplicada indevidamente a multa de oficio isolada de 75%. Um dos
casos € a lavratura do auto de infracdo e notificacdo de langcamento pela omissdo de rendimento
apurada na declaragdo de ajuste da pessoa fisica. O auditor Fiscal aplica a multa de oficio
isolada de 50% pela falta de pagamento do imposto mensal denominado de carne-ledo e aplica,
também, a multa de oficio de 75% sobre o imposto de renda decorrente da inclusdo do
rendimento omitido na declaracdo de ajuste anual.

A autoridade fiscal langadora considera, que as duas multas de oficio de 75%
e 50% sobre o mesmo rendimento ndo sdo cumulativas. Se a pessoa fisica recebeu rendimentos
de outra pessoa fisica ou de fonte situada no exterior e ndo recolheu o carné-ledo, mas incluiu o
rendimento na declaracdo de ajuste, é aplicdvel a multa de oficio isolada de 50% por falta de
recolhimento de carné-ledo, independente de ter ou ndo imposto devido na declara¢do. Por
outro lado, a jurisprudéncia majoritaria do Conselho de Contribuintes, entende, que se o
rendimento ndo foi incluido na declaragdo, a aplicacdo da multa de 75% por declarag¢do inexata
exclui a multa de 50% por falta de recolhimento do carné-ledo.

Situagdo, com certa semelhanga, ocorre nas pessoas juridicas que optam pelo
recolhimento do imposto mensal estimado (recolhimento por estimativa), isto €, se o fisco
apurou omissao de receita e aplica a multa de oficio de 75% sobre o imposto de renda omitido,
e aplica a multa de oficio de 50% por ndo-recolhimento do imposto mensal estimado de que
trata o inciso IV do § 1° do art. 44 da Lei n° 9.430, de 1996. Neste caso, existem, no Conselho
de Contribuintes, alguns julgados entendendo que € possivel a cobranca concomitante da multa

de oficio normal de 75% com a multa oficio isolada de 50%.

A regra geral para se apurar o lucro real € a trimestral. Porém, a legislacao
fiscal admite uma apuragdo anual, desde que a pessoa juridica apure o lucro real em 31 de
dezembro de cada ano e faca a opc¢ao pelo recolhimento mensal do imposto de renda, calculado
com base nas regras de estimativa mensal. Nessa hipdtese, a empresa deverd pagar a
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) de forma semelhante ao Imposto de Renda
(IR). A opcdo por esse tipo de recolhimento deve ser manifestada com o pagamento do imposto
de renda ou da contribui¢do social sobre o lucro correspondente ao més de janeiro ou de inicio
de atividade e serd considerada irretratdvel para todo o ano-calendario.

Assim, por opcdo da pessoa juridica, o imposto sobre a renda pode ser
apurado. anualmente desde que seja-antecipado o imposto a cada més com base em célculo
estimativo. Nessa hipdtese, o periodo-base de incidéncia do impostosé se encerra efetivamente
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ao final de cada ano-calendério, quando € apurado o imposto no balanco fiscal e feita a
compensac¢ao do valor pago mensalmente. Se o saldo apurado é devedor, serd complementado
pelo contribuinte nos meses seguintes ao encerramento do exercicio. Ocorre que € possivel o
contribuinte esteja obrigado aos recolhimentos de estimativas ao longo do ano, mas o resultado
ao final do exercicio ser negativo, apurando a pessoa juridica prejuizo fiscal, por exemplo. Tais
recolhimentos cietuados a titulo de antecipa¢do do imposto tornam-se indevidos e passiveis de
restitui¢Zo ou compensacao com débitos de periodos seguintes.

E importante observar, ainda, que a Medida Proviséria n.° 351, de 22 de
Janeiro de 2007, introduziu importantes altera¢cdes na norma sancionatéria que pune a falta de
recolhimento de antecipagdes mensais para contribuintes optantes pelo regime de apuragdo do
lucro real de forma anual. No seu art. 14, buscou-se adequar a exigéncia de multa isolada a
exegese jurisprudencial consolidada, notadamente com relacdo ao entendimento consagrado
pela Camara Superior de Recursos Fiscais no sentido de sua inaplicabilidade quando o valor
calculado de forma estimada superar o tributo devido apurado ao final do exercicio.

Mesmo assim, alguns entendem, que situacdo da multa isolada aplicada pela
falta do recolhimento do carné-ledo € idéntica a multa isolada aplicada pela falta de
recolhimento de antecipagdes mensais para contribuintes optantes pelo regime de apuragdo do
lucro real de forma anual (recolhimento por estimativa).

Os arts. 43, 44 e 61, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, inovaram
os procedimentos para lancamento de multas ou juros de mora através de auto de infracdo que
podera ndo conter tributo, verbis:

Art. 43 — Poderd ser formalizada exigéncia de crédito tributdrio

correspondente exclusivamente a multa ou juros de mora,
isolada ou conjuntamente.

Pardgrafo tinico — Sobre o crédito constituido na forma deste
artigo, ndo pago no respectivo vencimento, incidirdo juros de
mora, calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a partir
do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo até
0 més anterior ao pagamento e de um por cento no més de
pagamento.

Art. 44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de
tributo ou contribuicdo:

I - de 75%, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento,
pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo, sem o
acréscimo de multa moratoria, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata, excetuada a hipotese do inciso seguinte:

Il - 150%, nos casos de evidente intuito de fraude, definido nos
arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4502, de 30-11-64,
independentemente de outras penalidades administrativas ou
criminais cabiveis.

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

[ - juntamente com o tributo ou a contribui¢do, quando ndo
houverem sido anteriormente pagos;

24



Processo n° 14041.000272/2005-51 S2-C2T2
Acérdao n.° 2202-01.754 Fl. 25

Il - isoladamente, quando o tributo ou a contribuicdo houver
sido pago apos o vencimento do prazo previsto, mas sem o
acréscimo de multa de mora;

11l - isoladamente, no caso de pessoa fisica sujeita ao pagamento
mensal do imposto (carné-ledo) na forma do art. 8° da Lei n’°
7.713/88, que deixar de fazé-lo, ainda que ndo tenha apurado
imposto a pagar na declaragdo de ajuste;

1V - isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao
pagamento do imposto de renda e da CSLL, na forma do art. 2°,
que deixar de fazé-lo, ainda que tenha apurado prejuizo fiscal ou
base de cdlculo negativa para a CSLL, no ano-calenddrio
correspondente;

V - revogado pelo art. 7° da Lei n° 9.716/98.

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagcdo especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

§ 1° A multa de que trata este artigo serd calculada a partir do
primeiro dia subsegqiiente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribuicdo até o dia em que
ocorrer o seu pagamento.

§ 2?2 O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte
por cento.

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més de pagamento.

Com a edi¢cdo da Medida Proviséria n® 303, de 29 de junho de 2006, e
posteriormente a Medida Proviséria n® 351, de 22 de janeiro de 2007 (convertida na Lei n®
11.488, de 15 de junho de 2007), o referido dispositivo legal, foi alterado, reduzindo o
percentual da multa isolada para 50%, passando a ter a seguinte redacao:

Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

I - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenca
de tributo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de
falta de declaracdo e nos de declaragdo inexata;

11 - de cingiienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor
do pagamento mensal:

a) na forma do art. 8° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido
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apurado imposto a pagar na declaracdo de ajuste, no caso de
pessoa fisica;

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo
negativa para a contribuicdo social sobre o lucro liquido, no
ano-calenddrio correspondente, no caso de pessoa juridica.

§ 12 O percentual de multa de que trata o inciso I do caput serd
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°
4.502, de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

§ 22 Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput
e o § 1° serdo aumentados de metade, nos casos de ndo
atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de
intimagdo para:

I - prestar esclarecimentos;

Il - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11
a 13 da Lei no 8.218, de 29 de agosto de 1991;

11l - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38

Da andlise dos dispositivos legais acima, é possivel se concluir que para
aquele contribuinte, submetido a acdo fiscal, apés o encerramento do ano-calendario, que
deixou de recolher o ‘“carné-ledo” que estava obrigado, existe a aplicabilidade da multa de

lancamento de oficio exigida de forma isolada.

E cristalino o texto legal quando se refere as normas de constituicio de
crédito tributdrio, através de auto de infracdo sem a exigéncia de tributo. Assim, conclui-se que
nao existe a possibilidade de cobranca concomitante de multa de lancamento de oficio
juntamente com o tributo (normal) e multa de lancamento de oficio isolada sem tributo. Ou
seja, se o lancamento do tributo é de oficio deve ser cobrada a multa de langamento de oficio
juntamente com o tributo (multa de oficio normal), ndo havendo neste caso espago legal para se
incluir a cobranca da multa de langamento de oficio isolada.

Por outro lado, quando o langcamento de exigéncia tributéria for aplicacdo de
multa isolada, s6 ha espago legal para aquelas infracdes que nao foram levantadas de oficio, a
exemplo da apresentacdo espontanea da declaracio de ajuste anual com previsdao de pagamento
de imposto mensal (carné-leao) sem o devido recolhimento, caso tipico da aplicacdo de multa
de lancamento de oficio isolada sem a cobranga de tributo, cabendo neste além da multa
isolada a cobranca de juros de mora de forma isolada, entre o vencimento do imposto até a data
prevista para a entrega da declaracdo de ajuste anual, j4 que apds esta data o imposto ndo
recolhido estd condensado na declaragio de ajuste anual.

Desta forma, entendo cabivel, a partir de 1° de janeiro de 1997, a multa de
oficio prevista no art. 44, § 1°, inciso III, da Lei n® 9.430, de 1996, exigidos isoladamente, sob
o argumento do ndo recolhimento do imposto mensal (carné-ledo), previsto no artigo 8°, da Lei
n°®7.713, de 1988, informado na Declara¢iao de Ajuste Anual.

Por outro lado, nas situacdes em que a multa isolada incidiu sobre infragdes
que, foram levantadas. de oficio, com aplicagdo,da multa de oficio normal, é incabivel, por
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expressa disposi¢do legal, a aplicagdo concomitante de multa de lancamento de oficio exigida
com o tributo, com multa de lancamento de oficio exigida isoladamente.

Diante do contetido dos autos e pela associacdo de entendimento sobre todas
as consideraciics expostas no exame da matéria e por ser de justica, voto no sentido de dar
provimento parcial ao recurso para excluir da exigéncia a multa isolada do carné-ledo, aplicada
de forma concomitante com a multa de oficio, acompanhando o voto da relatora nas demais
questoes

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann
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