i}

Processon

Recurso n®
Acordion”
Sessiao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S2-TE02
1.1

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE TUTLGAMENTO

14041 000503/2000-15

161024 Voluntario

2802-00.214 - 2* Turma Fspecial

02 de feveretro de 2010

IRPT- Fx(s): 2001 a 2004

WATLDIR MONTEIRO DA SILVA JUNIOR
FAZENDA NACIONAT,

ASSUNTO. IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiS1CA - IRPF

Fxercicio. 2001, 2002, 2003, 2004

GLOSA DE DESPISAS MEDICAS. FALTA DE COM P_R_('_)VA(?,/—U\(,')”

Em conformidade com o artigo 11, § 37, do Decrcto-lei n® 5844, de 1943,
todas as dedugdes estardto sujeitas & comprovagio ou justificaciio, a juizo da
autoridade langadora Assim, sempre que entender necessario, a fiscalizagio
lem a prerogativa de exigir a comprovagio ou justificacio das despesas
deduzidag

APLICACAO DA MULTA DI 150% - BEVIDENTE INTUTTO DE
FRAUDI

Comprovado que o contribuinte praticou atos eivados de ilicitudes, tendentes
a acobertar ou ocultar irregularidades, restando configurado o evidente intuito
de fraude, nos termos dos art. 71 a 73, da Tei 4.502, de 1964, correta a
aplicacdo da multa de oficio de 150%

Recurso negado

Vistos, relalados ¢ discutidos os presentes autos.

Acotdam os membros do Codegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento 2o recurso, nos termos do voto do Relator.

Trawttigeo Assis de Oletra Iumol — }.)Ibbldblllb em cxereicio
f "'Q JA - C ED{ o




DITADO EM: Fq guy 200

L

Participaram  do  presente  julgamento, os Consclheiros: Sérgio Galvio
lrerretra Garcia (Suplente convocado), Sidney IFermo Bantos, Carlos Nogueira Nicicio ¢
Lrancisco Assis de Oliveira Hintoy (Presidente cm exercicio). Ausentes, justilicadamente, as
Consclheiras Ana Paula Locoscelli richsen ¢ Valéria Pestana Marques (Presidente).
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra acordao proterido pela 3°
Turma da Delegacia da Rececita Federal de Julgamento em Brasilia/DI:

Em 26/09/2000, foi lavrado um Auto de Infragio através do qual ¢ exigido
ciedito tributdrio no valor de R$61.038,96, aplicando-s¢ multa qualificada de 150%. referente
aos anos-calenddario 2000, 2001, 2002 ¢ 2003, em decorréneia da inclusio de deducocs
relativas - a  previdéneia  oficial, despesas médicas, desposas  escolares e previdéncia
privada/bF API

['m 04/10/2004, o Recorrente apresentou Declaragdes de Ajuste Anual
Refificadoras para os anos calendarios 2000, 2001, 2002 e 2003, atiavés das quais foram
incluidas diversas despesas ndo mencionadas nas respectivas Declaracoes de Ajuste Anual
originais, fato que aumentou os valores a restituir apurados em referidas declaracdes
retiflicadoras.

Conforme o Termo de Verilicagdo Fiscal, a aciio em face do Recorrente foi
motivada pela operaciio deflagrada pela Receita Tederal conira fraudadores do Imposto de
Renda, denominada “Operagio Teflo Ferido™, por meio do cruzamento de informacocs
constantes de scus bancos de dados. Nesta operagio foram expedidos Mandados de Busca ¢
Apreensiio, atraves dos quais foram apreendidos documentos ¢ computadores no escritorio do
Sr. Jose Godinho Pontes, que teria participado de fraudes em diversas Declaragdes de Imposto
de Renda Foram encontrados em seu cseritorio recibos de entrega das Declaractes
Retificadoras do Recorrente. bem como documentos em scu nome.

De acordo com os documentos acostados aos autos, verifica-se que, com o
objetivo de comprovar os valores declarados pelo Recorrente em  suas Declaragdes
Retificadoras, [ot realizado procedimento de civeularizagio nas empresas citadas pelo
Recorrente como beneficidnas dos pagamentos por cle cfetuados, Os créditos tributarios
correspondentes aos valores ndo comprovados pelo Recorrente por meio dos documentos
apresentados ¢/fou por meto das cucularizacdes realizadas, foram lancados mediante a lavratura
do Auto de Infragiio, ocorrida em 26/01/20006, referente as despesas de previdéncia oficial, nos
anos de 2002 ¢ 2003; despesas médicas, nos anos de 2000, 2001, 2002 ¢ 2003; despesas com
mstrugio, nos anos de 2000, 2001, 2002 ¢ 2003 e despesas com previdéncia privada, nos anos
de 2000, 2001, 2002 ¢ 2003

fim sede de impugnagio, o Recorrente alegou ques:

a) As dedugies pleitcadas  foram  indevidamente incluidas em  suas
Declaragoes de Ajuste Anual, cujas Retificadoras foram entiegues por outra pessoa;
by A multa qualificada nio seria aplicivel ao scu caso, tendo em vista que

nao agiv com intuito de soncgacio, fraude ou conluio; —



¢) BEm relagiio aos cileulos ctetuados, requer provas pericials ¢ testemunhais
com recaleulo do valor apurado, juntada de documentos probatorios e glosa legal, além da
mclusio de despesas;

dy A decadéncia do dueito da Autoridade Fiscal pleitear o pagamento do
imposto devido, citando o artigo 150, pardgrato 4°, do Codigo Tributario Nacional

O acordio da Delegacia da Receita Federal de Julgamento, por unanimidade
de votos, considerou procedente o langamento tiscal, por entender que:

a) No caso de pratica de fraude, o pravzo decadencial tem inicio no primeiro
dia do exercicio segunte aquele em que o lancamento poderna ter sido cletuado;

b) As dedugoes indevidas [oram consideradas pela autoridade langadora no
decorrer do procedmento fiscal;

¢) A pritica de dolo observada na tentativa de redugiio expressiva do
montante do imposto devido caracteriza a aplicacio de multa de oficio agravada de 150%%;

d) I+ cabivel aplicagio de juros de mora conforme a Taxa SELIC

¢) O requerimento de diligéneia deve ser indefenido quando prescindivel a
sud realtzagio para apreciagio das matérias litigiosas;

[} A yuntada posterior de documentos ndo € admitida, exceto por forga maior

Constderando  a decisiio da Delegacia, houve mterposicio de Recuiso
Voluntario ao Primeiro Congelho dos Contribuintes, alegando em sintese:

a) Que o Recorrente teve boa-1¢ ao solicitar a inclusizo de dependentes ¢
despesas em suas Declaracoes Retificadoras, ¢ que entregou os documentos necessianios paa
tal Inclusiio a um conhecido;

b) Que for enganado ¢ que ndo conhece o St Tose Godinho Pontes;

¢) Que a multa aphicada nilo pode ser de 150%. considerando a inexisténcia
de provas inequivocas acerca da ocorréncia de dolo ¢ lraude;

d) Solicita provas perictais ¢ testemunhais com demonstragdo do recaleulo do
valor apurado, juntada de documentos probatorios e glosa legal.

&

E o relatdrio.
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Voto

Conselhciro CARTOS NOGUELIRA NICACIC ), Relator
O Recurso ¢ tempestivo e preenche as formalidades legais, por isso, dele
conheco.

O Recorrente alega tanto em sede de impugnacio, quanto em seu Recurso
Voluntirto, que ndo pacticipou da claboracdo das Declaracdes Relificadoras que magoraraim
dedugtes na tentativa dolosa de lvaudar as Autoridades Fiscais,

Destaca-se que ao ser intimado a prestar esclatecimentos, o Recorrente nio
logrou ¢xito em apresentar os  documentos  comprobatorios que pudesscm sustentar a
manuteneio das despesas incluidas em suas Declaracdes Retificadoras.

O dnus probatdrio da efetiva prestacio dos servicos médicos ¢ do Recorrente,
cabendo-lhe apresentar documentos hibeis ¢ sulicientes que comprovem a despesa

A legislacio fiscal determina que os recibos médicos comprobatorios de
dedugdes devem confer os requisitos formais previstos na alinea “a”, inciso 111, § 2°, do art 8",
da Let 9250 de 1995:

Art & A base de calcido do imposto devido no ano calenddario
serd o diforeng endre ds somas

Ide todos os rendimenios percebidos duranie o ano calenddario,
exceto o5 dsenfos,  os  nao-triburdveis,  os  fribuidvels
exclusivamente na fonte ¢ os sujeitos a tribntacio definiiiva,

I - das deducées relativay

) aos pagamentos cfetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicdlogos, fisioterapeuias, fonoaudiclogos, ierapeiias
ocupacionals ¢ hospitais, bein como as despesas com exames
laboiaioriais, servigos rvadioldgicos, aparelhos ortopddicos ¢
proteses ortopédicas o dentdrias,

£)

320 Odisposto deste w tigo:
()

[T Himita-se a pagamentos especificados ¢ comprovados, com
indicucdo do nome, endereco ¢ munero de inscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas ouno Cadastio de Pessoas Juridices de quem
os recehen, podendo, na falta de documentagdo, ser feiia
indicagio do cheque nominativo pelo qual foi efewado o
PULLIRenio.



No que tange a aplicagio da multa de 150%, a Lei 0 9430, de 27 de
dezembro de 1990, determina em seu artigo 44, inciso [, que em caso de evidente intuito de
fraude, a multa aplicada seri de [50%, caleulada sobre a totalidade ou dilerenga de tributo ou
contribui¢iio:

Art 44 Noy casos de langamento de oficio, serdo aplicadas ay
seguintes multas, cafeuladas sobre-a totatidade ou diferenga de
npesto

D — e 759 (setenta ¢ cinco por cento) mos casos de fulta de
pagamente ot recofhimento, pagamento oun recolhimento apis o
VeRCEmento do prazo, sel o aciescline de mudia wmoraioria, de
falta de declaracdo ¢ nos de declaracao inexala, excetiado o
hipotese do incise seguinic,

I de 1509 feente ¢ cinguenita por conla) nos casos de evidenie
mibuito de fraude. definide nos artigos 71 72, ¢ 73 da Lel
a4 502, de 1904, independenteniente de ouiras penalidades
admiiistrativay ot crismmais cabvely

(Ornissis)

Fa o Lei n? 4 502/04 preve o conceito de fraude, sonesacde ¢
conluio, conforme tanscriio abaixo

Art 71 = Sonceacdo ¢ toda agdo on omissdo dolosa tenderie a
impediv ou relardar, total ow parciatnente, o conhecimento por
peirte de aietaridade fazendar ia '

0 da ocorrencia do o jote gerador da o obrigacio  tribaldria
PHIICIpal, s natreTd ou Cl CURSEARACIYS Iaterians.

) das condicoes pessoais do contribumnte, suscetiveis de afetar
obrigacao  tributaria  principal  ou o crédite tributdrio
correspondenle,

Avt 720 Fraude ¢ toda acdo ou omissdo dolosa tendente
impedie o retardar, fotal ou parcialmente, o ocorvéncia de fuio
gerador da obrigacdo wibitaria prvcipal, o o excluir ou
modificar ay suas caracleristicas essenciais, de modo « reduzir o
montante do imposto devido a evitar on diferiv o seu pagamenio

Ari 73 Confuio & o afusie doloso entre duas ou mais possoas
nafurais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos requeridos
nos arls 7 e 72

{Oniissgy)

Considerando-s¢ que sem a participagio do Reconente, fornecendo os dados
de sua declaragio, o agente ndio setia capaz de retificar as Declaragdes, nio procede a alegagio
do Recorrente de boa-fe. Assim, Dea caracterizado o intuite de frande ¢ a consequente
necessidade de aplicagiio de multa de 150%, embasado no dispositivo legal citado acima

Com relagio a solicitaglo de apresentagiio de provas periciais ¢ testemunhais,
demonstragio do recileulo do valor apurado, juntada de documentos probatorios ¢ a glosa
legal, o Auto de Infracio contém os requisitos pata sua validade, inexistindo lacuna a ser

preenchida /\,\/
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Pelo cxpostlo, conhego o Recurso Voluntario interposio na forma da lei ¢ voto
no sentido de negar-The provimento.
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CART.OS NOGUEIRA NICACIO



