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MARIJA AUXILIADORA DE SOUZA 1.OPES

3* TURMA/DRIJ-BRASILIA/DF

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA-IRPF
Exercicio: 2001, 2002

DESPESAS COM EDUCACAO - DESPESA DE INSTRUCAO COM
DEPENDENTES - COMPROVACAO - A dedugio de despesas com
educagio de dependentes do contribuinte estio sujeitos aos limites legais e
devern ser comprovadas com recibos, notas fiscais e outros documentos

- iddneos que efetivamente atestem o gasto e o correspondente servigo

prestado.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma Ordinaria da Segunda Cémara

da Segunda Sec¢io de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, NEGA R provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(2 227
M- Presidente e Relator

FORMA LIZADO EM: 2 8 SET 2009
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Gustavo Lian Haddad, Maria Lacia
Moniz de Aragfio Calomino Astorga, Anténio Lopo Martinez, Pedro Anan Jdnior ¢ Nelson
Mallmann (Presidente).
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Relatorio

MARIA AUXILIADORA DE SOUZA LOPES, contribuinte inscrita
CPF/MF sob o n° 153.221.901-63, com domicilio fiscal na cidade do Guara II, Distrito
Federal, na QE 15 — Conjunto S — Casa 18, jurisdicionado a Delegacia da Receita Federal do
Brasil em Brasilia - DF, inconformado com a decisfio de Primeira Instincia de fls. 195/205,
prolatada pela Terceira Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento em Brasilia - DF, recorre, a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
pleiteando a sua reforma, nos termos da peti¢io de fls. 212/213.

Contra o contribuinte foi lavrado, em 31/10/06 Auto de Infragdo — Imposto de
Renda Pessoa Fisica (fls. 121/131), com ciéncia através de AR em 06/11/06, exigindo-se o
recolhimento do crédito tributario no valor total de RS 103.166,06 (padrdo monetario da época
do langamento do crédito tributario), a titulo de imposto de renda pessoa fisica, acrescidos da
multa de langamento de oficio qualificada de 150%, bem como de juros de mora, de no
minimo, de 1% ao més ou fragdo, calculados sobre o valor do imposto, relativo aos exercicios
de 2001 a 2004, correspondente aos anos-calendario de 2000 a 2003, respectivamente.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizacio,
em revisdo interna de Declaragdio de Ajuste Anual, onde a autoridade langadora entendeu ter
havido as seguintes irregularidades:

1 — DEDUGAO INDEVIDA DE PREVIDENCIA OFICIAL: Redugio
indevida da base de cilculo com despesas de Previdéncia Oficial pleiteadas indevidamente,
conforme Demonstrativo das Dedugdes Pleiteadas nas Declaragdes € Termo de Verificagio

Fiscal que integram este Auto de Infragfo. Infragdo capitulada no artigo 8°, inciso II, alinea “d”
da Lei n®9.250, de 1995.

2 - DEDUCAO INDEVIDA DE DEPENDENTE: Efetuamos a glosa de
dedugdes com dependentes, pleiteadas indevidamente, conforme Demonstrativo das Dedugdes
Pleiteadas nas Declaragdes € Termo de Verificagdo Fiscal que integram este Auto de Infracio.
Infragfo capitulada no artigo 8°, inciso [I, alinea “c” e 35, da Lei n® 9,250, de 1995.

3 - DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESAS MEDICAS: Redugio
indevida da base de calculo com despesas médicas pleiteadas indevidamente, conforme
Demonstrativo das Dedugdes Pleiteadas nas Declaragdes ¢ Termo de Verificagdo Fiscal que
integram este Auto de Infragdo. Infragdo capitulada no artigo &°, inciso II, alinea “a” e §§ 2° ¢
3% 35, da Lei n® 9.250, de 1995.

4 - DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESA COM INSTRUCAO:
Redugdo indevida da base de calculo com despesas médicas pleiteadas indevidamente,
conforme Demonstrativo das DedugOes Pleiteadas nas Declaragdes e Termo de Verificagio

Fiscal que integram este Auto de Infragdo. Infragdo capitulada no artigo 8°, inciso II, alinea
“b”, da Lei n® 9.250, de 1995.

5 — DEDUCAO INDEVIDA DE PREVIDENCIA PRIVADA/FAPI:
Redugdo indevida da base de calculo com despesas de Previdéncia Privada pleiteadas
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indevidamente, conforme Demonstrativo das Dedugdes Pleiteadas nas Declaragdes e Termo de
Verificagdo Fiscal que integram este Auto de Infragdo. Infragio capitulada no artigo 4°, inciso
V, daLein®9.250, de 1995 e artigo 11 da Lei n® 9.532, de 1997.

O Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil responsavel pela constitui¢do
do crédito tributirio esclarece, ainda, através do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 132/135),
entre outros, os seguintes aspectos:

- que 0 Mandado de Procedimento Fiscal foi expedido em decorréncia de
operagio deflagrada pela Receita Federal contra fraudadores do Imposto de Renda,
denominada “Operagio Ledo Ferido”, por meio do cruzamento de informacgdes constantes de
seus bancos de dados. O ilicito consistia na apresentagdo de declaragdes retificadoras do IRPF,
alterando as informagdes originais com a inclusdo de dedugBes inexistentes, objetivando a
reducio da base de calculo do imposto de renda mediante informagdes inveridicas, para o
recebimento de restituigdes indevidas;

- que no que se refere & operacio citada no pardgrafo anterior, cabe ressaltar
que foram expedidos dois Mandados de Busca ¢ Apreensiio pelo Juiz Ronaldo Desterro da 12°
Vara da Secao Judiciaria do Distrito Federal, em 07/03/2005, para serem cumpridos na cidade
de Itumbiara/GO e Brasilia/DF pelo Sr. Delegado de Policia Federal c¢/ou agentes por ele
designados, acompanhado de Auditores Fiscais da Receita Federal na qualidade de assistentes
técnicos, conforme decisdo proferida nos autos da Quebra de Sigilo n® 2004.34.00.046543-5,
objetivando a busca e apreensdo de objetos que tenhamn serventia a comprovagdo de
matéria.lidade de delito tributario, especialmente computadores e arquivos eletrénicos.
Destaque-se que os referidos Mandados de Busca e Apreensdo foram cumpridos, nos termos
em que foram determinados, sendo apreendidos documentos e computadores, no escritdrio do
Sr. José Godinho Pontes e nas residéncias de algumas pessoas que participaram da fraude
tributaria em diversas declara¢des de imposto de renda de varios contribuintes, dentre as quais
algumas declaragdes retificadoras do fiscalizado, objeto da presente acdo fiscal;

- que da analise da documentagiio apresentada, constatamos que o
contribuinte deixou de apresentar a comprovagdo, do todo ou parte, dos seguintes itens, cujos
valores respectivos foram deduzidos dos rendimentos brutos declarados, na determinagio da
base de calculo do Imposto de Renda Pessoa Fisica, referente aos exercicios de 2001 a 2004,
gerando restitui¢des indevidas;

- que as ocorréncias a seguir, verificadas no curso desta fiscalizagéo,
implicaram no agravamento da multa de oficio que foi aplicada no percentual de 150%: (1) —
em todas as declaragdes retificadoras sob fiscalizagfo, foram verificadas consignagfo de
despesas ficticias e/ou majoradas sem que o contribuinte apresentasse a documentagdo
comprobatoria; e (2) — as empresas Brasilprev Seguros e Previdéncia Privada S/A e
PROSAUDE, declaradas pelo contribuinte, em suas declaragdes retificadoras, como
beneficidrias de pagamentos referentes & previdéncia privada e despesas médicas, constam da
relagio apreendida pela Policia Federal em poder do contados José Godinho Pontes (fls.
98/103).

Em sua pega impugnatoria de fls, 143/147, instruida pelos documentos de fls.
148/176, apresentada, tempestivamente, em 06/12/06, o autuado, apds historiar os fatos
registrados no Auto de Infragdo, se indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja
acolhida & impugnagio para considerar insubsistente a autuac¢io, com base, em sintese, nas
seguintes alegacoes:
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- que a peticionante impugna o resultado dos cdlculos apurados para serem
restituidos aos cofres publicos, pelo fato de que neles foram incluidos para devolugio, de
valores niio por ela recebidos, devendo ser abatidas também suas repercussdes e reflexos sobre
demais valores;

- que assim que a peticionante tomou conhecimento pela midia da operagfio
“Ledo Ferido” da Policia Federal envolvendo o contador que contratara para conferir suas
declaragdes, procurou a Secretaria da receita Federal e s6 entdo soube na natureza criminosa do
servigo feito em suas declaragdes de ajuste;

- que a peticionante foi ao banco e solicitou ao gerente que providenciasse a
sustagiio de outros créditos que ja estavam agendados em sua conta corrente referentes as
demais exercicios;

- que, portanto, estes valores ndo foram creditados na conta corrente da
peticionante, ¢ sua restituigio ¢ absolutamente indevida, motivo pelo que nio deve ser
computada no resultado dos calculos apurados para serem restituidos aos cofres pablicos.
Conforme provam os seguintes extratos de sua conta corrente anexados a presente;

- que ao submeter sua irresignagdo quanto ao valor que devera restituir aos
cofres publicos, a peticionante acredita serem fortes e legitimas as razdes apresentadas na
presente impugnagio aos célculos, ou seja, 0 valor apurado de R$ 103.166,66 traz embutidas
importincias que ndo recebeu e, portanto, sdo indevidas;

- que a peticionante, ao apresentar os documentos inicialmente solicitados
pelos auditores, em 10/06/2005, ndo observou que faltavam os registros civis das filhas
Gabriela de Souza Prado, Ligia Maria de Souza Lopes e Lidiane Maria de Souza Lopes, que
sempre figuraram como suas legitimas dependentes;

- que fato semelhante ao descrito no item anterior repetiu-se em relagio a
genitora da peticionante, levando a glosa das despesas médicas realizadas em beneficio dela.
Por este motivo pede vénia para apresentar copia de sua propria identidade comprovando
tratar-se realmente de sua genitora e requer que também sejam levados em consideragdo para
retificagio dos cédlculos dos valores a serem pagos, com sua natural repercussio sobre os
valores acessorios;

- que as demais informagdes inseridas nas declaragdes pelo contabilista
delinqiiente, ndo foram feitas com o conhecimento ou consentimento da peticionante, que
sempre procedeu de forma licita e correta por ocasifio da feitura de suas Declaragdes de Rendas
ao Fisco, conforme todo seu historico de vida.

Apos resumir os fatos constantes da autuagio e as principais razdes
apresentadas pela impugnante a Terceira Turma de Julgamento da DRJ em Brasilia - DF
concluiu pela procedéncia parcial da agdo fiscal e manutengdo em parte do crédito tributario
langado, com base, em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que da leitura da pega impugnatéria depreende-se que a contribuinte
contestou somente as seguintes matérias: langamentos dos exercicios de 2001 e 2002, no
tocante a ndo compensagio dos valores das restituigdes apuradas nas declaracgdes retificadoras:
parcialmente as dedugdes com dependentes, despesas com instrugio ¢ despesas médicas;

—




Processo n® 14041.000581/2006-10 §2-C2T2
Acdrdio n." 2202-00.248 Fl.6

- que as demais matérias, a teor, do art. 17, do Decreto n® 70.235, de 1972 ¢
alteragdes posteriores, scrio consideradas n3o impugnadas, devendo o imposto apurado ser
objeto de cobranga imediata;

- que a contribuinte requer seja considerada a dedugdo com 4 (quatro)
dependentes: filhas e mie, e, conseqlientemente as despesas médicas e com instrugdo
realizadas com 0s mesmos;

- que, quanto aos dependentes, a contribuinte comprovou que as seguintes
pessoas preenchem a condigdo de dependente em conformidade com a legislagdo do imposto
de renda: Gabriela de Souza Prado (filha) e Ana Maria dos Reis (mfe) em todos os exercicios
autuados; Lidiane Maria de Souza Lopes (filha) nos exercicios de 2001 a 2003;

- que a contribuinte nio comprovou que a filha Lidiane no ano de 2003
cursava estabelecimento de ensino superior, ndo podendo, assim ser considerada dependente no
exercicio em causa;

- que quanto & filha Ligia Maria de Souza Lopes, verifica-se que a mesma
nio foi relacionada como dependente nas declaragdes dos exercicios autuados e que completou
25 anos em novembro de 2000. Portanto, ainda com 24 anos no ano-calendirio 2000 poderia
ser considerada dependente se houvesse a comprovacio de que cursava estabelecimento de
ensino superior ou escola técnica de segundo grau;

- que, quanto as despesas com instrugdo, € de se dizer que restabelecida a
condigdo de dependente das filhas Gabriela e Lidiane. Sendo que as declaragdes firmadas pela
contribuinte, fl. 37 e 47, nio comprovam a realizagdo das despesas com a filha Gabriela nos
anos de 2000 e 2001. Desta forma, devem ser restabelecidas por exercicio, cada dependente, no
maximo o limite anual individual, tendo em vista que os gastos que ultrapassar esse limite ndo
podem ser aproveitados;

- que, quanto as despesas médicas, € de se dizer que de acordo com o
dispositivo legal que rege a matéria, as despesas médicas dedutiveis sio as realizadas com o
proprio contribuinte e com seus dependentes. Assim, as despesas realizadas com as filhas
Lidiane e Ligia no ano de 2003, fls. 60, 90 e 65 nio poderdo ser consideradas como tal;

- que, quanto aos valores de restituigdo ndo resgatados, ¢ de se dizer que
relativamente aos exercicios objeto da presente agfo fiscal o contribuinte alega que somente
resgatou os valores de R$ 5.309,40 ¢ RS 7.989,63. Em pesquisas realizadas nos sistemas da
Receita Federal, podemos constatar que os valores acima mencionados referem-se aos
exercicios 2003 e 2004 e foram de fato resgatados;

- que quanto aos outros exercicio verificamos que: (1) — de acordo com
extrato de fls. 178/179, a declaragdo referentc ao exercicio de 2001 foi selecionada para
trabalho manual, contnbuinte sob fiscalizagdo externa, ndo havendo, portanto, processamento
da mesma; (2) — conforme extrato de fls. 182/183 o saldo de imposto a restituir, referente ao
exercicio 2002 foi disponibilizado na rede bancéria no periodo de 19/04/2005 a 19/04/2006,
sendo posteriormente bloqueado;

- que, desta forma, serio compensados os valores originais das restitui¢oes
ndo resgatadas, R$ 6.068,81 (ex. 2001 ¢ RS 6.380,99 (ex. 2002). E de se observar, ainda, que
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nos dois exercicios o contribuinte resgatou o saldo de imposto a restituir apurado na declaragdo
primitiva, nos valores de RS 1.920,93 (ex. 2001) e RS 1.342,05 (ex. 2002).de 1998 a 2001.

A decisdo de Primeira Instdncia estd consubstanciada nas seguintes ementas:

Assuneo: Imposta sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicios: 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa: MATERIAS NAO CONTESTADAS. DEDUCOES
INDEVIDAS / CONTRIBUICOES A PREVIDENCIA OFICIAL /
CONTRIBUICOES A PREVIDENCIA PRIVADA / MULTA DE
OFICIO QUALIFICADA. PARCIALMENTE: DEPENDENTES /
DESPESAS MEDICAS / DESPESAS COM INSTRUCAO.

Os valores de imposto apurados sufeitam-se a cobranga
imediata.

DEDUCOES / DEPENDENTES / DESPESAS MEDICAS /
DESPESAS COM INSTRUCAQ. Restabelecern-se as dedugies
efetivamente comprovadds.

LANCAMENTOS — Exercicios 2001 e 2002. Cornpensagdo do
valor da restitiuigdo ndo resgratada com o imposto apurado.

Lancamernto Procedente em Parte.

Cientificado da decisio de Primeira Instancia, em 21/02/07, conforme Termo
constante as fls. 209/211 verso e, com ela nio se conformando, a contribuinte interpds, dentro
do prazo hébil {24/03/08), o recurso voluntario de fls. 212/213, instruido peles documentos de
fls. 214/216, no qual demonstra irresignagio parcial contra a decisdo supra ementada, baseado,
em sintese, no fato vinculado as despesas com instrugio da filha Gabriela de Souza Prado, ja
que entende que as despesas foram de tato realizadas conforme comprova o documento ora
juntado, expedido pelo Centro Educacional Isaac WNewton e que quanto as despesas declaradas
em relagio ao Colégio Progressivo, tanto podemn ser comprovadas através do cruzamento das
informacdes prestadas pelo Educandario em sua prépria declaragdo de Imposto de Renda,
quanto pelo fato de que a dependente 1a estudou nos anos de 2000, conforme podera ser visto
na Declaragdo de Imposto de Renda da Contribuinte, naquele exercicio.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O presente recurso voluntirio retine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Turma de Julgamento.

Ndo ha argiiigdo de nenhuma preliminar.

A discussio neste colegiado se prende, tdo-somente, a glosa de despesas com
instrugdo da dependente Gabriela de Souza Prado, relativo aos exercicios de 2001 e 2002,
correspondente aos anos-calendéario de 2000 e 2001, respectivamente. Sendo que as despesas
com instru¢io correspondente aos exercicios de 2003 e 2004, correspondente aos anos-
calendario de 2002 e 2003, respectivamente, ji foram restabelecidos pela decisido de Primeira
Instincia, conforme se constata as fls. 202. Observando, ainda, que sobre as demais questdes
ao contribuinte concorda com o feito fiscal e ja efetuou o devido parcelamento, conforme
consta da informacio de fls. 217.

Quanto as dedugdes se faz necessario, inicialmente, invocar a Lei n® 9.250, de
1995, verbis:

Art. 8° A base de cdlculo do imposto devido no ano-calenddrio
sera a diferenca entre as somas:

{...).
Il = das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano calendario, a médicos,
dentistas, psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servi¢os radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias;

b) a pagamentos efetuados a estabelecimento de ensino
relativamente a educagdo pré-escolar, de 1° e 2° e 3° graus,
cursos de especializagdo ou profissionalizantes do contribuinte e
de seus dependentes, até o limite individual de R$ 1.700,00 (um
mil e setecentos reais);

¢) a quantia de R$ 1.080,00 (um mil e oitenta reais) por
dependente;

().

P as importdncias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face
das normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de
decisdo judicial ou acordo homologado judicialmente, inclusive
a prestagido de alimentos provisionais;

/
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{..).
§ 27 O disposto na alinea "a” do inciso II:
(..).

Il — restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes,

I — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicagdo do nome, enderego e niimero de inscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas — CPF ou no Cadastro Geral de
Contribuintes — CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento,

(.).

Art. 35 Para efeito do disposto nos arts. 4°, inciso I, e §°

[T ]

inciso I, alinea *¢” poderdo ser considerados como
dependentes:

[ o cénjuge,

Il — 0 companheiro ou a companheira, desde que haja vida em
comum por mais de cinco anos, ou por periodo menor se da
unido resultou filho;

HI — a filha, o filho, a enteada ou enteado, até 21 anos, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para
o trabalho;

IV — o menor pobre, até 21 anos, que o contribuinte crie e
eduque e do qual detenha a guarda judicial;

V — o irmdo, o neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até 21
anos, desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para
o trabalho;

VI — os pais, os avos ou os bisavos, desde que nio aufiram
rendimentos, tributdveis ou ndo, superiores ao limite de isencdo
mensal;

VII — 0 absolutamente incapaz, do qual o contribuinte seja tutor
ou curador

Como visto, as despesas com instrugio que podem ser deduzidas dos
rendimentos das pessoas fisicas sdo exclusivamente as previstas na alinea “b” do inciso II do
art. 8% da Lei n® 9.250, de 1995, acima transcrito, sendo que estas despesas devem ser
comprovadas com recibos, notas fiscais e outros documentos idoneos que efetivamente atestern
o gasto e o correspondente servigo prestado.

Ora, ja ficou claro na decisdo de Primeira Instincia que os documentos de fls.
37 e 47 ndo se prestam para fins de comprovacio da efetividade dos gastos com educagio. Da
mesma forma, restou claro na decisdo (fls. 202) que foi restabelecido as despesas com
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instrugdo da dependente Gabriela de Souza Prado, relative aos exercicios de 2003 e 2004,
correspondente aos anos-calendario de 2002 e 2003, respectivamente.

Assim, o que resta para se discutir, nesta instincia recursal, sio as despesas
com instrugio, relativo a dependente Gabriela de Souza Prado, correspondente aos exercicios
de 2001 € 2002, correspondente aos anos-calendario de 2000 e 2001.

O recibo acostado na fase recursal (fls. 214), comresponde aos gastos
efetuados no periodo de 25/01/2002 a 25/12/2002, ou seja, correspondente ao exercicio de
2003, ano-calendario de 2002, cuja despesa com instrug¢io ja foi considerado pela decisdo de

Primeira [nstincia (fls. 202).

Ora, resta claro na decisdo que foi restabelecido o valor de R$ 1.998,00
(limite maximo por dependente — ano-calendario de 2002). Assim sendo, deve ser
desconsiderado o documento de fls. 214, cuja apresentagio foi indevida.

Em razio de todo o exposto e por ser de justiga voto no sentido de NEGAR
provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 20 de agosto de 2009
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