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IRFJ — EX. DE 1987
TAFECARIA PLANALTO LTDA.
DRF EM BRASILIA (DF)

OMISSAD DE RECEITA — PASSIVO FICTICIO —~ Cabe ao contri-
buinte comprovar, com documentag¥o hahil e iddnea, a
data do efetivo pagamento das obrigaglies registradas em
seu passivo, sob pena de, n3io o fazendo, dar margem a
presungio de omiss3o de receita.

DESPESA OFPERACIONAL —~ CUSTO INEXISTENTE - A dedutibili-
dade dos dispéndios realizados a titulo de custos e de
despesas operacionais reguer a prova documental bhabil e
idonea das respectivas operagles e que estas sejam ne-
cessarias As atividades da empresa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por TAPECARIA PLANALTO LTDA.

ACORDAM o©s Membros da Quarta Camara do Frimeiro Conse-—

1ho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao

recurso, nos termos do relatorio e voto gue passam a integrar o pre—

sente julgado.

Sala das Sessbes — DF, em 17 de Julho de 19930

a;gzz;j&ﬁb
LE%%%ZQARIA SCHERRER LEITAD
PRESIDENTE E RELATORA

CARLOS AUGUSTO TORRES NOEBRE
FROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL

vISTA EM SESSAO DE: 2 1 SET 1595
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Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os sequintes Conselhei-
ros: NELSON MALLMANN, ROBERTO ALVES VIEIRA, ROBERTO WILLIAM GONGALVES,
ALDISIO FERREIRA DE OLIVEIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL. % '




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHGC DE CONTRIBUINTES

PROCESSO No.: 14052/000.298/92-30
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RECURSD No.: 10%.307
RECORRENTE : TAPEGARIA FLANALTO LTDA.

RELATORTIO

Acolho como relatodrio aguele constante da Resolugdo no.
104-1.4678, de 085 de dezembro de 1994 (fls. 346/37) e que passa a fazer
parte integrante deste, por cépia, e que leio agora em sessio aos

ilustres pares (lido na integra).

Por ocasi¥o do julgamento, decidiu este Colegiade con-—
verter o julgamento em diligéncia com a seguinte finalidade, "in

verbigs":

"Considerando que o recursg foi interposto em
20.01.93 (fls. 29) ¢ imprescindivel que o presente jul-
gamento seijia convertido em diligéncia a fim de queos
auntos retornem ac Orgdo de origem para gue junte o res-—
pectivec A.R. ou, ainda, se possivel seja determinado a
data em que fol expedido a correspondéncia pela ECT."

Em atendimento, tem—se as seduintes informagles, con-—

forme Relatério de fls. 40, em sintese:

- n3o ter sido possivel encontrar o AR nos arguivos da

DRF e a ECT informou que a documentag3o & argquivada por um anoj

- a remessa foli recepcionada pela ECT no dia 18.12.92,

sexta-feira, conforme consta a fls. 28;

- a ECT informou que o AR & expedido no mesmo dia & gue

h4 expediente no mesmo dia ¢ gue h& expediente ans sabados e que o AR
& entregue no prazo maximo de 48 h0r35;914~

3
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.

- concorda que o término para interposigdo de recurso

dar-se~ia em 19.91.93.%

E o Relatorio.
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vVOTO
CONSELHEIRA LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, RELATORA.

Entendo deva ser acolhido o recurso comp tempestivo uma
ver que a propria ECT informa gue o AR pode ser entregue no prazo méa—
simo de 48 horas, ou seja, s@ a remessa se deu no dia 18.12.92, sexta-
feira, o AR pode ter sido entregue até na sequnda-feira, 21.12.92,

considerando haver expediente no sé&bado e ndo o haver aos domingos.

Em assim sendo, o contribuinte poderia ter recebido o

AR em 21.12.92 quando, entiio, seu prazo fatal dar-se—ia em 20.01.93.

Congiderando +tal possibilidade, entendo deva ser aco—
lhido o recurso como tempestivo, tendo em vista que em casoc de davida,
interpreta—se de maneira mais favoravel ao recorrente e, portanto, to-

mo conhecimento do recurso.

No mérito, entendo que o langamento deva ser mantidoem

sua integra.

_ N&o had qualguer ddvida gque, por forga do art. 165 do
RIR/80, a pessoa juridica & cbrigada a conservar em ordem, enquanto
ndo prescritar eventuais agles que lhes sejam pertinentes, oz documen-—
tos relativos a atos ou operagles gue modifiquem sua situag3o patrimo-—

nial.

Em assim sendo, conforme bem afirmado pela autoridade

a quo, “"se realmente o saldo da conta Fornecedores relativo ao balango

encerrado em 31.12.85, Cz% 3I75.162,74 estivesse embutido no saldo da
a
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mencionada conta em 31.12.86, a interessada teria que apresentar toda
a documentagdio para comprovar o alegado, ou seja, a8 quitagdo dessas
obrigagdes no ano—base de 19846, vez que o langamento em causa n¥o foi

atingide pela decadéncia".

Por sua vez, quanto a glosa das despesas operaclionais,
gque também & questXo de prova, ndo logrou a interessada, ainda que na

fase recursal , comprovar os gastos que alega ter efetuyado,
Em assim sendo, voto no sentido de negar provimento ao

recurso.

Sala das Sessbies —~ DF, em 17 de julho de 1998

. e
LEILA MARIA SCHERRER LEITAD
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Através do Auto de Infragao de fls. 1, exige-se-da caop
tribuinte o IRPJ em vaelor equivalente a 2.284,22 UFIR, no exercitio
de 1987, apurando-se omissao de receita receita operacionsl caracte-
rizeda pela nao comprovagao das obrigsgoes constantes na conta "For-
necedores" e, ainda, em decorrencia da glosa de despesas operacio-

nais, nao comprovadas com documentagao habil e idones.

Na impugnagao, requer o cancelamento da exigencia, in-
surgindo-se apenas quanto ao passivo ficticio, sob os seguintes argu

mentos, em sintese.

" =~ 0 saldo da conts Fornecedaores no balango encerrado em 31.12.85
era de Cz$% 375.162,74, saldo este Qque passou, para o anc-base 1986 e
nao foi baixado na contabilidede devido ao extravio de documentos ,

acumulado com o do balango encerrado em 31.12.86, perfaszendo um to-
tal de Cz$ 1.178.443,00;

- considera que ja estava prescrito, por ocasiac do inicio da
fiscalizagao, 02.12.91, o saldo da conta fornecedores do balango re-
lativo ao exercicio 1986, ano-base 1985, no valor de Cz$ 375.162 ,74
e requer a sua exclusao do valor tributado comoc passivo ficticio,res
tendo a diferenga de Cz$ 556.645,31, gue, também, contesta, pois de-

vido 8 dificuldades financeiras este valar foi pago em exarciciaos

posteriores.® ' y

W RRRE e A R N G ey




LY
SEAVICO PUBLICO FEDENAL PROCESSD N9 14052/000.298/92-30 \\
Resolugaoc n® 104-1.67B

0 autor do feito manifesta-se a fls, 17 e opina

pela manutengao da exigencia.

A autoridade de primeira instancia julga proce-

dente o langamento sob os seguintes fundamentos, em sintese:

- o langamento, relativo so exercicio de 1987, nao se
encontra atingido pela decadencia, vez gque o auto de infragao
foi lavrado em 27.01.92 e e declaragao de rendimentos desse

exercicio foi entregue em 27.04.87;

-se o saldo da conta fornecedores relativeo an bsalango
em 31.12.85 estivesse embutido na mencionada conta em 31.12.B6 ,
caberia a8 interessada comprovar o slegadao, considerando que o
langamento nao foi alcangasdo pela decadéncia e a pessos juridi
ca @ obrigada 8 conservar em ordem todos os documentosa, livros
e papdis, enquanto nao prescritss eventueis acoes que lhe sejam
pertinentes; 4

-

- &€ de se manter tambeém o lancgamento relativo a glosa

das despesas operacionais, considerando que os documentos ne-

cessarios 3 comprovagao nao foram apresentados.

A relacgao de remessa da intimagao para ciencia
da decisao encaminhada a Empresa de Correios e Telégrafos (fla.
28) data de 1B.12.92 (sexta-feira), estando o recurso volunta-
rio dirigido a este Primeiro Conselho de Contribuintes protocg
lizado em 20.01.93.

Como razoes de sua defesa a contribuinte repiza
os argumentos constantes na inicial e, ainda, s®2 insurge qQuan-
to 2 glosa de despesas operacionais, cujos argumentos passoc 3

ler aos ilustres pares (lida na integra, em sessan). {

£ o relatorio.

.
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