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BABEVI 8.A.

EMFREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

DRF EM BRASILIA/DF

Vistos,

IRPJ - COMPENSACAD DE PREJUIZOS. 0O prejulzo
fiscal a compensar @ o apurado segundo a de-
monstraciio do lucro real e registrado no LA-
LUR, corripido monetariamente até o periodo-
base em gue ocorrer sua compensacido. Em rela-—
t¥%0 aos valores apurados até 31.12.91, o pra-
zoc maxime admitido para a compensacdo & de
quatro periodos-base contados da apuracio do
prejulzo.

IRPJ - RETIFICACAD DE DECLARACHKO DE RENDIMEN-
TO8 -~ IMPOSSIBILIDADE. E inadimissivel a re-

tificacdn da declarac¥o de rendimentos se o
suieito passivo fol notificado do langamento
suplemeantar e visa reduzir o imposto lancado.

Recurso n%o oprovido,

relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por BASEVI 8.A. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

lho de

recurso

grar o presente julogado.

ACORDAM

Gala das

os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conse-—

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao

de oficioc, nos termos do relatéric e voto que passam & inte-

P

Sesstes (DF), em 13 de setembro de 1994,
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JONAS FRANCI

Kmmﬁ e
VISTO EM LUCIANA DE/ CASTRO CORTEZ - PROCURADDRA DA FAZEN-
SESSA0 DE: DA NACIONAL

IRA - RELATOR

22 SET 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALEBERTD BONGALVES NUNES, NATANAEL MARTINS, EDUARDO ORINO
CIRNE LIMA e MARIANGELA REIS VARISCO. Ausentes ous Conselheiros: MAXI-
MINO SOTERDO DE ABRREU e DICLER DE ASSUNGCAO, este Gltimo justificadamen-—
te.
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RELVATORIO

Recorre BASEVI S.A. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS, a
este Sodalicio, da decisd3o do Sr. Delegado da Receita Fasderal em
8rasilia -~ OF (fls. 29), que indeferiu sua impugnaco apresentada
contra a Notificacdo de Lancamento demonstrada is fls. 08.

Consta daguele documento que a recorrenta compensou
prajulzo fiscal indevidamente, em relag@io ao exerclcio de 1989, com
infracdo ao disposto nos artigos 154, 382 e 388, I1I, do RIAR/80.

Alega a notificada, em suas razdes de defesa ofere-
cidas em primeira insti8ncia, 4s fls. 01, em sintese, que houve o er~
ro apontado na notificag3o, pois j3d compensara o mesmo prejulzo na
declarag3o do exercicio de 1988, motivo pelo qual ofareceu & tribu~
tagdo, no exerclcio de 1989, o montante do lucro inflaciondrio acu~-
mulado, em valor superior ac percentual minime (5%) a que estava
obrigadao, pois acreditava que ainda existia prejulzo a compensar.
Diz, também, gue, com a constatac3o do erro refez as declaracdes dos
sxercicios de 1989, 1990 & 1991, a fim de sanar a escrituracido dos
prejulzos fiscais a compensar e compensados, bem como o saldo do lu-
cro inflaciondrioc acumulado diferido de exercicios anteriores. Face
a0 exposto, pade 0 cancelamanto da notificagdo.

A0 arrazoado fez juntar cdpias das fls. do LALUR e
recibos de entraga das declaragtes retificadoras doz exericios de
1989 a 19%1.

A autoridade julgadora, ao decidir a lide, CONSIDE-~-
ROU que a impugnante n3do logrou comprovar a existéncia de prejuizo
fiscal maior que o apontado na revisdo e manteve a exigéncia.

Em grau de recurso, manifesta-se a recorrente A4s
fls. 3I7/38, com as mesmas razdes impugnativas, &s quais acresce gue
apssar da vasta documentacdo apresentada a DRF n3o levou em conta
suas consideracgtes, segundo as quais oferecera 3 tributagiio um lucre
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inflacieondrio a maior, espontaneamente, como tambdm n3o foi conside-
rado o disposto nos artigos 596 e 616 do RIR/80, gue amparam a apre-
sentacdo da Dectaragdo do IRPJ (retificagdo) e, principalmente, a
relagdo langamento suplementar versus sociedade, que traz em seu bo-
jo infinitas conjecturas acerca do sistema tributdric nacional, con-
forme demonstra, sobre o0 que alega estar juntando os balangos patri-
moniais para analise da liquid8z da sociedade em fungio do langamen-
to suplementar. A final, solicita a baixa dos autos & repartic3o de
origem, para diligé&ncia em seus livros e documentos a fim de verifi-
cacdo dos elementos constantes da declaragdo de rendimentos. Pede,
ainda, o cancelamento da notificacdoc suplementar.

£t o Relatdrio.

QT 0O

Conselheiro JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA - Relator.

0 recurso preenche os reguisitos para sua admissibi-
lidade. Dele tomo conhecimento.

Saliente-se, preliminarmente, que o procedimento ad-
ministrativo de lancamento ndo leva em conta o grau de liquid@&z da
pessoa juridica ou qualquer rela¢d3o com as contas de seu balango pa-
trimonial. Apenas se realiza em razdo dos pressupostos estabelecidos
pelo artigo 142 do CTN, nos quais n3do se inclui o que a recorrente
pretende seja adotado. Portanto, n3o pode ficar ao alvedrio da auto-
ridagde langadora langar ou ndo langar ou, se apds langado, elidir o
langamento, pelo fato de algumas contas do balango patrimonial da
empresa apresentar determinada relagio com o valor da exigéncia.
Graus de liquid&z, como se sabe, prestam-se, geralmente a julzo da
reparticdo fiscal, para andlise de pedidos de parcelamento de débi-
tos exigidos com o langamento.

Quanto ao pedido de realizacgdo de dilig&ncia, além
de precluso, posto gque a recorrenta somente nesta fase veio manifes-
tar seu interesse, & também prescindivel. Como se verd, acham-se
desde ja presentes todos os slementos necessidrios ao perfeito con-
vaencimento do relator, sendo desnecessdrio e contraproducente qual-
quer providaéncia que nao seja o julgamento do feito.

Naste passo, convém ainda eslcrecer que o instituto
da espontaneidade a que alude a recorrente estd inserido no artigo

&
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138 do CTN, saegundo o qual a exclusdo da responsabilidade pelas in-
fragSes cometidas depande do pagamento do tributc devido 2 dos res-
pectivos juros de mora. No caso am tela, este n3o foli o procedimente
do contribuinte, e, portanto, a ele ndo se aplicam tais regras.

Quanto ao mérito, O relator antende que o fulcro
cantral da guestio & o fato de ter a pessoa jurldica retificado a
declaracfo de rendimentos do exsrcicio a que se refers o langamento
suplemsntar, porquanto, como fundamentou a autoridade recorrida, a
mesma ndc demonstrou que o prejulzo fiscal compensado astava corre-
to segundo a declaragdo de rendimentos do exercicio ds 1989, tendo,
a0 contrario, admitido expressamente que a compensagdo fol indevida.

Quantoc 4 realizag3o do lucro inflaciondrioc em per-
centual superior ao minimo exigido por lei, n3o resta divida de que
tal opcio decorreu exclusivamente da possibilidade de compaensd-lo
com O valor de um prejulzo fiscal supostamsnte ainda existente, gue,
conforma admite a recorrente, j& fora utilizado no exerclcio ante-
rior. N3o fosse assim, sem dlvida, a realizacgfo teria sido a minima.

Por se Lratar de opgdc manifestada livremente pelo
contribuinte, sea utilizando de uma faculdade a ele concedida legal-
mente, ndo cabe, apds apressntada a declaracgio de rendimentos cor~
raspondente, solicitar a retifica¢Ho dos valores do lucro inflacio~
ndrio oferecidos & tributacio, para reduzir o valor do imposto ante~
riormente lancado, posto que defesc em razao do previsto no artigo
616 do RIR/80 @ no art. 21 do D.L. ng. 1.967/82. N3o se pode igual-
manta retificar a declarac3o de rendimentos apds 8 pessoa Jjuridica
ter sido notificada do langameanto suplementar, quando vise a reduzir
ou a excluir tributc. Na espécie de que se cuida, a recorrente rece-
beu a notificacfo no dia 15 de outubro de 1991 e apresentou as de-
tlaracBes retificadoras no dia 14 de novembro de 1991, conforme
atestam 08 recibos de fla., 09 a 1ii.

Logo, nido had como se admitir a retificacgdo da decla-
ragdo de rendimantos confarme pretendido pela recorrente, devendo-se
considerar que & corregdv de oficic efetuada através da revis3c da
declaragio do exsrclicic de 1989 & que deve prevalecser, ressaltando-
se que, tambdm pesrante a esta inst3ncia a pessoa juridica ndo de-
monstrou possuir direito & compensacio do prejulzo plsiteado na de-
claragdo objeto da notificacdo objurgada. Ao contrério, novamapte
admite seu erro, €, assim sendo, meresce ss8r penalizada,
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Face ao exposto, VOTO no sentido de negar provimento
a0 recurso.

Brasilia, DF,

setembro de 1994

JONAS FRANCIGS
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