MINISTERIO DA FAZENDA

PRINEIR0 CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR.14052/003.734/Y3-77
ACORDAO NR. 104-07.840

Bess¥o de 1 28 de fevereiro de 1996

Recursao nr. 05.25% - IRFF ~EXS: DE 1989 e 1991
Recorrente : ANTONIO MACEDD DE FRANGA FILHO
Recorrida 1 DRJS EM BRASILIA/DF

DESR,

NORMAS  PROCESSUALIS ~ IMPUGNACR™) INTEMPESTIVA - Acatada
pelo Contribuinte a intampestividade da Impugnagic de-
zlarada na decis¥o recorvrida, implie-se & segunda ins-
tancia administrativa conhecer do Recurso voluntdrio,
no tocante apenas s razles contrdrias dgquela declara-
cqo.

RECURSO NEGADO.

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos da»
recursa interposto por ANTONIO MACEDD DE FRANGA FILMHO

ACORDAM o0s Membros da Sexta Clmara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatbrio e voto que passam a integrar o pre-
sente julgadn.

Sala das Sescsties, em 28 de fevereiro de 19%96.

JOSE CAREéS BUIMARMES -FRESIDENTE
‘
HCNRIQUé CRLANDO MARCONI -RELATOR

rForMaL1ZADO M 2 JUL 1994
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Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhsi—
ros: MARID ALBERTINO NUNES, WILFRIDOD AUGUSTO MARQUES, JOSE FRANCISCO
FALOFOLI JWNIOR, ADONIAS REIS SANTIAGO e ANA MARIA RIBEIROD REIS
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Recurso n.:0%.25%
Recorrente:ANTONIO MACEDD DE FRANCA FILHO

RELATORTIO

Foi lavrado o Auto de Infracdo de fls. 01 conktra ANTO-
NIO MACEDO DE FRANCA FILHO, j& identificado as {fls. 37, em decorréncia

de glosa de despesas com dentista e dedugties com dependentes.

0O Contribuinte n¥o concordou com a exigéncia tributaria
e protocolizou sua Impugnagiio em 12/11/93 (fls 37). As fls. 36, foi
anexado "Aviso de Recebhimento" (AR}, datado de 0&/10/93 e a autoridade
monocratica deixou de tomar conhecimento da defesa por intempestiva,
prolatando a decis¥o nr. 033/95, de fls. 34/533, cuja ementa leio em
SEesSSH0 .

Inconformado, o interessado retorna ao processo com o
Recurso de fls. &0/63, em que acata o julgamento de intempestividade
de sua Impugnag3o, alegando que o "AR", de fls. 36, "foi assinado por
Francisco de tal, pessoa desconhecida do Recorrente." E que ele sO to-
mou conhecimento do Auto de Infraglo casualmente, ao indagar scobre ou-
tro processo.

GQuanto &ao mérito, diz que a Receita Federal se baseou,

para lastrear o Auto de Infragiio na presungdo de que um recibo era
falso e efetuou a glosas "presungio de inidoneidade ndo &€ suficiente
para convicgdo de ninguém."

Sobre os abatimentos com dependentes, alega que foram
amparados pela legislagdo vigente, devidamente comprovados, n¥o poden-

do ser glosados
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O Ministério Publico Federal moveu acdo oenal contra o
Contribuinte, aue recebeu o nr. 93.14139-2. como indicadp no delito de
sonegacd0 fiscal, oriundo de glosa referente a tratamento dentario,

tendo sido ijulgada improcedente a dendncia e absolvido o acusado,
forme certiddo de fls. 72.

con-

E o relatédrio.
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vorTao
Conselheiro - HENRIQUE ORLANDO MARCONI -~ RELATOR.

Antes de discutir o mérito do oresente processo, deve-
se& Julgar situagdo de fato, de vez gue o Recorrente cuida de atacar a
intempestividade de sua Impugnagiio., argumentando desconhecer "FRANCIS-
CO DE TAL", gue afirmou o "AR", de fls. Jb.

Na verdade, n3o deve ser assim t3o descomnhbecido do Ape-
lante o sr. "Francisco de Tal", cue por trés vezes, no mesmo enderecgo.
assinou treés "Avisos de Recebimento"” de correspondéncia da Receita Fe-
deral: primeiramente, o de fls. 07, depois, o de fls., 36 e por fim,
recebeu e assinou o "AR" de fls. 59, em 10/02/93. No primeiro @ no al-—-
timo caso. entregou naormalmente an Contribuinte as Intimacties de fls.
06 e 07. Esta Gltima, até com elooiavel presteza, j& oue logo no dia
22/02, apenas doze dias depois, era protocolizado o Recurso de fls.
60/63, dirigido a este Colegiado.

8 domicilio tributédric & de livre escolha do Contri-
buinte, nos termos do artigo 127, do Cbdiao TributArio MNacional. Se
por alguma razio, a pessoa encarregada da recepclo de correspondéncia
no domicilio eleito n¥o faz cheaar as mios do Interessado em tempo ha~
bil algum documento, ndo pode referida negligencia se sobrepor ao es—
tatuito no artigo 15, do Decreto nr. 70.235/72, gque estabelece o prazo’

de trinta dias, da ciéncia do langamento, para apresentagido da defesa.

2\
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A tese esposada pelo apelante para justificar seu atra—
s0 na protocolizagcdio de sua impuanac¥o nao merece guarida. Assim, tomo
conhecimento do Recurso por tempestivo apenas no que diz respeito As

razbes contrdarias & declaraglo de intempestividade, NEGANDO-LHE PROVI-
MENTO.

Brasilia (DF).. 28 de fevereiro de 1996

L |
NRIQUE ORLANDO MARCONI — RELATOR.
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