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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA - NULIDADE - Anula-se a decisdo proferida por
autoridade que nado tenha competéncia para a pratica de
determinado ato. A autoridade Julgadora ndo € competente para
retificar langamento.

Decisdo de 12 Instancia anulada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por ALIOMAR BRANDAO CARNEIRO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
~ Contribuintes, por unanimidade de votos, ANULAR a decisdo de primeira instancia
para que seja elaborada nova decisdo na boa e devida forma, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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FORMALIZADO EM: 1 8 DEZ

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE
GONCALVES BUENO, LUIZ ANTONIO DE PAULA e EDISON CARLOS
FERNANDES. Ausente justificadamente o Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES.



Processo n®
Acérdao n°

Recurso n®.
Recorrente

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

14052.004296/92-56
106-11.826

15.784 )
ALIOMAR BRANDAO CARNEIRO

RELATORIO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado auto de infragéo

por rendimentos nao declarados, em decorréncia da fiscalizagdo na empresa em que

o contribuinte é sécio, uma vez que essa empresa sendo Sociedade Civil Prestadora

de Servicos Profissionais Relativo ao Exercicio da Profissdo Legalmente

Regulamentada, o lucro deve ser submetido a tributacdo na pessoa fisica dos

socios, de acordo com a efetiva participagdo no capital social, independentemente

de ter ocorrido distribuicdo, conforme quadro que apresenta.

Tempestivamente foi apresentada impugnagao ao feito fiscal com - -

base nos seguintes argumentos:

- 0 auto de infragdo € nulo por cerceamento do direito de defesa,
pois ndo demonstra com se levantou as despesas glosadas, nao
demonstra o calculo do tributo, a base de calculo, nem a aliquota
aplicada, existindo um miscelania de valores, alegando também
prejuizo pela longa retengdo, pelo fisco, dos documentos

pertencentes ao contribuinte;

- relativamente a glosa de despesas com combustivel € manutengao
de veiculos dos soécios, a mesma naoc procede pois embora a
empresa nao possua veiculos, os sOcios utilizam os seus no
exercicio profissional, sendo certo que estdo amparados por um
contrato de comodato modal, alegando também que o fisco aceitou
as despesas de transporte de funciondrios e ndo as dos socios,

sendo injustificavel a glosa;
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- a glosa das notas fiscais por ndo indicarem o tomador do servigo
ou mercadoria ndo pode prosperar pois sdo despesas de
consumidor e por isso pela praxe ndo identificam o tomador,
juntando cdpia de deciséo do Primeiro Conselho de Contribuintes;

- relativamente as glosas com alimentagdo o contribuinte reporta-se
aos mesmos fundamento juridicos apresentados em relagdo as
despesas com transporte dada a necessidade e a peculiaridade da

atividade dos sécios;

- no auto de infragdo n&do existe nenhuma indicagéo sobre as glosas
de donativos e contribuigdes diversas, caracterizando assim,

novamente o cerceamento do direito de defesa do contribuinte,;

a sociedade por ser de profissionais médicos, € comum a
participacao dos sdcios em Congressos, Seminarios, Encontros ou

similares;
- Contesta finalmente a corre¢do monetaria e os juros de mora.

A delegacia de Julgamento em Brasilia considerou a impugnag&o do
contribuinte procedente em parte em decisdo amparada pelos seguintes
argumentos:

- 0os dados necessarios a habilitar a defesa eficiente constam do
préprio auto de infragdo, e o contribuinte demonstrou isso, tanto que

enfrentou com maestria cada um dos pontos essenciais.
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- Contudo, revendo o langamento verifica-se alguns erros de calculo
cometidos pelo autuante, sendo necessario sua retificagdo conforme

apresentado;

- as despesas com veiculos de terceiros s3o cabiveis, se
demonstrada sua necessidade e a existéncia de obrigagao
contratual de reembolsa-la ou de prover seu pagamento, sendo
extemporanea a apresentacido de um contrato de comodato modal
sem que se desse a menor indicagdo da tratar-se de documento
anterior aos fatos, € manifestamente insuficiente para abalar a
credibilidade do auto de infragdo, invocando para assim considerar o
artigo 370 do Cddigo de Processo Civil,

- 0 argumento de que as notas fiscais podertam omitir 0 nome do
adquirente, apesar de ainda indefinida a jurisprudéncia
administrativa, carece no caso de relevancia pela falta de
comprovagio do dever contratual de pagamento;

- as despesas com alimentagdo merecem ser glosadas, dada a
desproporgdo entre os valores pagos, a titulo idéntico, aos

empregados e 0s pagos aos diretores da empresa;

- a mesma linha deve ser seguida quanto as despesas feitas a titulo
de donativos e contribuigbes diversas;

- as viagens e estadas sdo fatos necessérios, quando ligados aos
interesses da empresa, contudo essa relacdo deve ser comprovada,

a mera alegagéo & insuficiente;

- refuta integralmente o questionamento da aplicag@&o da corregéo

monetaria e dos juros’JN
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- finalmente a decisdo determina a retificagdo dos valores constantes
do auto de infragdo, devolver ao sujeito passivo o prazo para que, se
julgar conveniente, possa oferecer impugnagdo a exigéncia
reformulada, declarando o contribuinte devedor & Fazenda Nacional
do crédito tributario de 3.126,10 Ufir,

E o relatdrio. @



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n° : 14052.004296/92-56
Acordio n® . 106-11.826

VOTO
Conselheiro ROMEU BUENO DE CAMARGO, Relator

O Recurso do Contribuinte preenche os pressupostos legais,

devendo assim ser conhecido.

Conforme relatado, permanece ainda em discuss@o a exigéncia de
crédito tributario decorrente de glosas de despesas realizadas na empresa da qual o
contribuinte é sdcio, com a consequente fributagdo na pessoa fisica nos termos do
Dec. Lei n.° 2.397/87. )

Em decisdo muito bem elaborada, o Sr. Delegado da Receita
Federal de Julgamento em Brasilia, entendeu por acatar parcialmente as alegagdes

do contribuinte.

Ainda inconformado o contribuinte retorna ac processo através a
interposicio de Recurso Voluntario a este Colegiado, onde refuta os argumentos da

decis&o recorrida.

Da andlise de todos os elementos dos autos, verifica-se que, nao
obstante o brilhantismo dos argumentos da decisdo recorrida, o ilustre julgador a quo
acabou por cometer um equivoco, quando determinou a retificagdoc dos valores

constantes do Auto de infragao.

A legislagdo tributaria pertinente, em especial o Cédigo Tributario
Nacional, ao tratar da constituicdo do crédito tributario, determina em seu artigo 145,
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que o langamento regularmente notificado ao sujeito passivo s$6 pode ser alterado,
entre outros, em virtude da iniciativa de oficio da autoridade administrativa, nos

casos previstos no artigo 149 do Cédigo Tributario.

Por outro lado, da andlise do citado dispositivo legal (art.149) que
elenca os casos possiveis de revisdo do langamento, ndo se verifica nenhuma
autorizagdo para que a autoridade julgadora possa, de oficio, proceder qualquer

alteracéo no langamento levado a efeito contra um contribuinte.

Como salientado anteriormente, constata-se que o julgador de
primeira instancia em sua decisdo determinou a retificagdo dos valores constantes
do auto de infragao, incorrendo em flagrante nulidade conforme previsto no inciso Il
do artigo 59 do Decreto n.° 70.235/72.

Dessa forma, conforme o acima exposto, em preliminar, entendo que
deva ser declarada a nulidade da decisdo de primeira instancia, por ndo ser a
autoridade julgadora competente para revisar o langamento, a fim de que seja
proferida uma nova decisdo na boa e devida forma.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de margo de 2001.

AN
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