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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 14055.721157/2012-93

ACORDAO 2002-009.550 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 31 de julho de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE MARIA DOS SANTOS VIEIRA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2008

ONUS DA PROVA. FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO. INCUMBENCIA DO
INTERESSADO. IMPROCEDENCIA.

Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, ndo tendo ele se
desincumbindo deste 6nus. Simples alega¢des desacompanhadas dos
meios de prova que as justifiguem revelam-se insuficientes para
comprovar os fatos alegados.

DEDUGCAO DE DESPESAS COM DEPENDENTES. MENOR QUE O
CONTRIBUINTE CRIE E EDUQUE. TUTELA E GUARDA JUDICIAL.

S6 poderdao ser considerados como dependentes os menores que o
contribuinte crie e eduque, se detiver a tutela ou a guarda judicial.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado Digitalmente

CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL - Relator

Assinado Digitalmente

MARCELO DE SOUSA SATELES - Presidente
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Participaram do presente julgamento os conselheiros Andre Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Carlos Marne Dias Alves (substituto[a] integral), Marcelo Freitas de
Souza Costa, Marcelo Valverde Ferreira da Silva (substituto[a] integral), Marcelo de Sousa Sateles
(Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdo do crédito tributario por
meio do lancamento até sua impugnacdo, adoto e reproduzo trechos do relatdrio da decisdo ora
recorrida:

Conforme a Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal, o procedimento fiscal
resultou na apuracdo das seguintes infracGes, por ter sido o contribuinte
regularmente intimado, porém ndo atendeu a intimacdo:

Deduc3o indevida de dependentes no valor de RS 3.311,76;
Deducdo indevida de despesas médicas no valor de RS 2.551,00;
Deducdo indevida de despesas com instruc¢do no valor de RS 5.184,58;

Compensacio indevida de imposto de renda retido na fonte no valor de RS
2.892,26.

Da Impugnagao

A Notificacdo de Langcamento foi lavrada em 25/06/2012. O contribuinte foi
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cientificado em 09/07/2012 e apresentou impugnacdo em 08/08/2012, alegando,
em sintese:

Que “ha algum tempo nado esta vinculada a nenhuma pessoa juridica de direito
privado ou publico”;

Com relagdo aos descontos com Despesas com Instrugdo e Despesas Médicas, a
contribuinte informa que ndo possui os comprovantes.

Com relacdo aos Dependentes, alega que sdo dependentes e que a Thaina é
sustentada por ela desde o ano de 2002.

Do Despacho Decisério

Consta nos autos um Termo Circunstanciado e um Despacho Decisério, fls. 38 a 40
0s quais mantiveram o crédito tributdrio em sua totalidade.

Apds andlise da documentagéo acostada aos autos do Processo, verificou-se que:

1 A contribuinte alega que “hd algum tempo ndo estd vinculada a nenhuma
pessoa juridica de direito privado ou publico” . No entanto consta nos sistemas da
RFB duas DIRF’s, referentes ao ano calenddrio de 2008, exercicio 2009, uma
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emitida por COSMEX-Excelencia em Cosméticos, CNPJ 02.742.968/0001-19 e outra
emitida por PROCECO Comércio, Distribuicdo e Exportagdo, CNPJ
06.110.305/0001-32, que concordam com as fontes relacionadas na declaracéo da
contribuinte. Foi alterado o valor do imposto retido na fonte, da empresa
COSMEX, para RS84,95, conforme DIRF respectiva. Para outra fonte, PROCECO
Comércio, Distribuicdo e Exportacdo, ndo consta na DIRF reten¢do de imposto,
tendo sido glosado o valor informado na declaragéo da contribuinte.

2 Com relagdo aos descontos com Despesas com Instru¢do e Despesas Médicas, a
contribuinte informa que ndo possui os comprovantes. Sem a comprovagdo
documental, deve ser mantida glosa. Com relagdo aos Dependentes, o
comprovante apresentado pela contribuinte ndo é documento hdbil para
comprovar a relagdo de

dependéncia. Trata-se de declaracdo informal feita por Alda dos Santos Vieira (fls.
12 e 13), que se identifica como mde de Thaind dos Santos Vieira. A
documentagdo correta é a guarda judicial, autorizada por juiz. Com rela¢do ao
outro dependente, Brenno Melo Vieira Souza, a contribuinte nGo apresentou
nenhuma documentacgdo.

Assim, deve se mantida a glosa dos Dependentes, efetuada pela Notificacdo.

Em resumo, ndo tendo a contribuinte apresentado documentacdo que sustentasse
suas alegacdes ou apresentou documento ndo hadbil, para a comprovagdo das
alegacbes, a fiscalizagdo entende que devem ser mantidos os langcamentos
constantes da Notificagdo, objeto da impugnacgdo. O contribuinte cientificado do
teor do Termo Circunstanciado, assim como do Despacho Decisdrio exarados no
processo supramencionado em 15/04/2013, ndo se manifestou sobre a Deciséo.
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Cientificado da decisdo de primeira instancia em 28/07/2017, o sujeito passivo
interpds, em 29/08/2017, Recurso Voluntario, alegando a improcedéncia da decisdo recorrida,
sustentando, em apertada sintese, que:

a) a deducgdo de dependente esta comprovada nos autos

E o relatério.

VOTO

Conselheiro(a) Carlos Eduardo Avila Cabral - Relator(a)

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco

O litigio recai sobre as seguintes infracdes:

Deducdo indevida de dependentes no valor de RS 3.311,76;
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Deducdo indevida de despesas médicas no valor de RS 2.551,00;
Deducdo indevida de despesas com instrugdo no valor de RS 5.184,58;

Compensacdo indevida de imposto de renda retido na fonte no valor de RS
2.892,26.

Em sede de recurso voluntario o sujeito passivo se insurge apenas contra a deducdo
indevida de dependentes.

Dois sdo os dependentes que figuram em sua DAA. Quanto ao dependente BRENNO
MELO VIEIRA SOUZA, o sujeito passivo ndo faz qualquer alegacdo ou apresenta qualquer
documentacdo comprobatdria da relacdo de dependéncia, o que torna impossivel afastar a glosa
realizada.

J4 quanto a dependente THAINA DOS SANTOS VIEIRA, alega a recorrente que a
sustenta desde o ano de 2002, apresentando como prova uma declaragdo informal firmada pela
mae bioldgica.

Tal documento ndo é prova vidvel e legal para reconhecer a relacdo de dependéncia
para fins de IRPF. Para o caso, o reconhecimento somente se daria com a apresentacdo de
documentos que comprovem que a recorrente possui a guarda judicial.

Assim, ndao estando comprovada a relacdo de dependéncia, deve ser mantida a
glosa.

CoNcLUSsAO.

Por todo o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntario e, no mérito, nego-lhe
provimento.

(documento assinado digitalmente)

Carlos Eduardo Avila Cabral
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