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PREMIOS E INCENTIVOS. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.

E devida a contribui¢iio previdencidria sobre a remuneragio paga ou
creditada a segurados empregados, a qualquer titulo, na forma da Lei n°
8.212/91. N#o se enquadrando nas hipdteses taxativas de exclusio presentes
no § 9° do art. 28 da Lei 8.212/91, os pagamentos feitos a titulo de “prémio™
constituem base de cdlculo para das contribuicdes devidas &4 Seguridade
Social.

DATA DO  JULGAMENTO. CITACAO  PESSOAL  DOS
PROCURADORES. [IMPOSSIBILIDADE.

A comunicagfo da data do julgamento € feita através de publicagfio no Diario
Oficial da Unifo, de acordo com o pardgrafo anico do art. 55 do regimento
interno do CARF, aprovado pela portaria GMF no. 256, de 22 de junho de
2009.

PERICIA. REQUISITOS LEGAIS.

O pedido de realizagdo de pericia deverd apresentar os requisitos do art. 16,
IV do decreto 70.235/72, caso contrario, considerar-se-a nio formulado.

JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTOS.VEDACAO LEGAL.

Todo o conjunto probatério deve ser apresentado quando da impugnagiio.
Excecdo das situagdes constantes no art. 16 § 4° do decreto 70 235/72. Niio se
enquadrando em nenhuma das hipdteses, vedada a juntada posterior de
docummentos.

Recurso Voluntario Negado

Crédito Tributirio Mantido



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Segunda Secio de
Julgamento, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso, € no mérito, pelo voto de
qualidade, negar provimento nos termos do voto do relator, vencidos os Conselheiros
CAROLINA SIQUEIRA MONTEIRO DE ANDRADE, GUSTAVO VETTORATO ¢ VERA
KEMPERS DE MORAES ABREU (suplente), apenas quanto a aplicagfio da multa de oficio do
art. 35 da Lei n® 8 212/91, na redacdo dada pela Lei n” 11.941 de 2009

HELTON SE-LIMA- - Presidente

OSEAS @IM RA JUNIOR - Relator

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Eduardo de Oliveira,
Oseas Coimbra Junior, Carolina Siqueira Monteiro de Andrade, Vera Kempers de Moraes
Abreu (suplente), Gustavo Vettorato e Helton Carlos Praia de Lima (presidente).

Relatério

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdencidria em Curitiba/PR, que manteve a notificagio fiscal lavrada,
referente a contribuicdes devidas em razio de pagamentos de prémios e incentivos através de
cartdes eletrénicos gerenciados por terceiros - empresa INCENTIVE HOUSE.

A Decisdo-Notificacdo — fls 98 a 104, conclui pela improcedéncia da
impugnacdo apresentada, mantendo a Notiticaciio lavrada. Inconformada com a decisio,
apresenta recurso voluntdrio tempestivo, alegando, em sintese, o seguinte :

e O entendimento do Ente Tributante nfio corresponde ao ocorrido, uma
vez que o que se deu foi que a Recorrente efetuou pagamentos a titulo
de premiaglo, caso que nfo incide a contribuicdo previdencidria
quista, pois ndo enquadra-se na base de saldrio contribuicio (sic). . -

e Todos os pagamentos foram discriminados nas Notas Fiscais emitidas
pela prestadora de servigo, documentos estes que se encontram na
contabilidade da contribuinte, os quais nfo poderiam ser
desconsiderados para o procedimento de fiscalizagio. O agente
tributante baseou-se apenas nos valores langados no livro razdo,
desconsiderando totalmente os valores reais constantes das notas
fiscais.

o (O contrato de prestacdo de servicos demonstra claramente que dentre
os valores das notas fiscais existem valores pagos como remuneragio
4 Incentive House S A., o que, frise-se nfio pode ser incluido na base
de calculo de qualquer contribui¢fio social.
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e Os titulos langados na contabilidade da Recorrente, esclarecem que os
pagamentos efetuados, foram a titulo de premiacdo, incentivo, forma
aplicavel no sentido de estimular a equipe de vendas. A campanha de
incentive nfio pode ser confundida com remuneragiio salarial indireta
A falta de uma lei especifica para tal pritica, nfio pode atribuir ao
contribuinte, tal imputabilidade.

e Os prémios de incentivo, concedidos em fungio de campanhas
motivacionais, ndo apresentam natureza salarial, até mesmo porque
ndo apresentam carater rennuneratério do trabatho, inconcebivel
pretender sujeita-los a contribui¢Ges previdenciarias.

o (O saldrio-de-contribuigio refere-se no pagamento efetuado
diretamente, e em razio de vinculo empregaticio, entre empregado ¢
empregador. No caso dos autos a situagiio que se tem ¢ juridicamente
diversa, como dito trata-se de pagamento realizado pela contribuinte a
prestadora de servigo contratado mediante instrumento particular
realizado de acordo com as normas de direito aplicaveis ao caso.,
motivo pelo qual pode ser desconsiderado pela autoridade tributante.

e Ilegalidade da contribuigdo ao INCRA

e Pugna pelo provimento do recurso, citagio pesseal dos procuradores,
juntada de documentos e realizagiio de pericia contabil, esta ja
requerida e indeferida em primeira instancia.

Informa ainda que procedeu a consignagiio extrajudicial, sendo que o
recebimento do valor depositado foi recusado pela Receita Previdencidria ~ t1s 115.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro OSEAS COIMBRA J UNIOR, Relator

DO PEDIDO DE CITACAO PESSOAL DOS PROCURADORES DA
DATA DE JULGAMENTO

O pedido formulado ndo encontra amparo na legislagfio vigente. A publicacfio
da pauta de julgamento é normatizada pelo pardgrafo Gnico do art. 55 do regimento interno do
CARF, aprovado pela portaria GMF no. 256, de 22 de junho de 2009, que transcrevo.

Art 55

Pardgrafo unico. A4 pauta sera publicada no Didrio Oficial dua
Uniao com 10 (dez) dias de antecedéncia ¢ dividgada no sitio do
CARF na Internet,

DO PEDIDO DE PERICIA E JUNTADA DE DOCUMENTOS

U7,



O decreto 70.235/72, que regula o processe administrativo fiscal, em seu art.
16 menciona os requisitos da impugnacdo. O inciso HI determina que a pecga ja deve trazer os
motivos de futo e de direito em que se fundamenta, os pontos de discorddncia e_as razdes e
provas gue possuir. O inciso [V regula os pedidos de diligéncia ou pericia e, por fim os §§1°¢
4° consideram nio formulados os pedidos que nfo atendam aos requisitos elencados e
determinam que toda prova seja apresentada quando da impugnacio. Transcrevemos.

Art. 16 A impugnagdo mencionarad

Il - os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os
pontos de discorddncia ¢ as razfes e provas que possuir,
(Redacgéo dada pela Lei n° 8.748, de 1993)

IV - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda
scjam efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a
formulacdo doy quesitos referentes aos exames desejados, assim
como, 1o caso de pericia, o nome, o endereco e a qualificagdo
profissional do seu perito. (Redacdo dada pela Lei n° 8.748, de
1993}

& 1? Considerar-se-a néo formulade o pedido de diligéncia ou
perivia que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso
Vo art 16 {Incluido pela Lei n° 8.748, de 1993)

§ 4" A prova documental sera apresentada na impugnagdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processuad, ¢ menos que. {Inclufdo pela Lei n® 8.532, de 1997)

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresenta¢do
oportund, por motivo de for¢a maior; (Incluido pefa Lei n® 9.532,

de 1997}

b} refira-ve a fato ou a direito superveniente, {incluido pela Lei
n°8.532 de 1997)

¢) destine-se a confrapor fatos ou razées posteriormente
trazidas aos autos (Incluido pela Lei n® 9.5632, de 1997)

O impugnante ~ fls 128 tormulou pedido de producio de provas e de pericia,
sem apresentar 08 necessarios quesitos, em total desacordo com a norma citada, senfio vejamos.

complementares a presente, assim como a realizagdo de pericia
contabil, que deverd ser realizada peio perito contador
LAERCIO CARNEIRO. brasileiro, Rg M-325995/MG, com
endereco prorissional situado na Rua Alcides Munhoz 1023,
bairro Mercés, Curitiba - PR, ressaltando o objeto da pericia se
traduz na verificagdo da escrituragdo contabil realizada pela
contribuinte do contrato de prestagdo de servigo celebrado com

- a Incentive House S A,, bem a real base de cdleulo para o A1
37035 915-3,

Uma vez que o requerente ndo seguiu o previsto no prefalado art. 16, aplica-
se a regta do § 1°, considerando-se ndo formulado o pedido de pericia.

e
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A fase de juntada de documentos estd preclusa conforme art. 16,1l do
decreto 70.235/72, uma vez que é na impugnagiio o momento oportuno a apresentacdo das
provas cabiveis,

DOS PAGAMENTOS EFETUADOS A SEGURADOS EMPREGADOS

A empresa efetuava pagamentos a empresa Incentive House S/A, que
repassava parte desses valores aos empregados atraveés de cartdes eletronicos. Os pagamentos
foram constatados através de langamentos na conta 4.2.01.09.010 — Treinamento e notas
fiscais emitidas.

Da leitura do contrato, fls 60 e ss, temos que Incentive House ¢ responsavel
por gerir um sistema de premiacio onde o contribuinte é responsavel por especificar os
premiados e os respectivos valores. Uma vez confeccionada a lista com os nomes e montantes,
¢ feito 0 pagamento através de cartdes eletronicos.

A clausula 12 especifica que Todas as obrigagées tributdrias, laborais ¢
previdenciarias do presente contrato serdo de responsabilidade da parte que a lei designar
como contribuinte. O anexo I determina que a periodicidade de premia¢fio serd mensal — fls 66

O art. 28 da lei 8.212/91 informa o conceito de saldrio de contribuicio:
Art. 28, Entende-se por saldrio-de-contribui¢do.

[ - para o empregado ¢ trabalhador avulso. a remuneragio
auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a
totalidade dos rendimentos pagos, devidos pu_creditados a
qualgquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualguer que seja a sua forma, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades ¢ os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ot
acordo coletive de trabalho ou sentenca normativa,
(Redagdo dada pela Lei n”9.528, de 10.12.97)

A leitura da legislagfio informa que qualquer retribui¢fio ao trabalho prestado,
em regra, considera-se salario de contribuiciio, independentemente do titulo utilizado.

O § 9° do mesmo artigo traz as exclusivas hipoteses de pagamentos que,
excepcionalmente, ndo integram o salario de contribuicdo. Nesse 1ol niio se encontram valores
pagos atraves de cartdes de premiagiio, e nem poderia ser diferente, pois a forma adotada para o
pagamento aos empregados niio desnatura a natureza salarial do mesmo, sendo irrelevante que
tais valores sejam pagos através de terceiros, pois ocorrem por conta e ordem da recorrente.

Temos também que os pagamentos de prémios e incentivos por aumento de
produtividade também se enquadram como rendimentos sujeitos d contribui¢fio social, nio se
confundindo com a hipétese de participagiio nos lucros e resultados, a qual demanda estrita
observincia a especificos critérios legais, 0 que ndo ocorre in casu.

_J"
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A situacdo descrita deixa claro que os valores pagos a Incentive House e,
repassados aos empregados, nfo se enquadram nas excecdes trazidas no §9°, tratando-se de
remunera¢ido, portanto sujeita a incidéncia de contribuicdo a seguridade social.

Concluimos que houve pagamento a Incentive House cujos valotes foram
repassados aos empregados da recorrente, nos termos desta, como contraprestaciio de servi¢os
prestados, evidenciando-se a natureza salarial de tais verbas com consequente repercussiio nas
contribuigdes previdencidrias.

O relatorio fiscal — fls 51, informa que “O Saldario de Contribuicdo foi obtido
pelo valor total creditado nas contas dos cartoes dos segurados, conforme discriminado nas
Notas Fiscais apresentadas” e ainda, que “A EDITORA LUZ E VIDA deixou de apresentar a
discriminagdao mensal (conforme solicitado em TIAD) indicando os segurados que receberam
os "estimulos ao aumento de produtividade™ ¢ os respectivos valores individuais creditados
nas contas de seus cartbes eletrénicos, tendo sido também autuada por este motivo, o que
atasta a alegacdo de que a base de calculo considerada incluia valores pagos a Incentive House
por eonta da prestagio de seus servigos Acrescente-se que a empresa nio trouxe elementos que
desconstituisse o que foi atestado pela autoridade autuante.

DAS CONTRIBUICOES AO INCRA

Quanto as empresas urbanas terem que recolher contribuicio destinada ao INCRA,
ndo ha obice novmativo paia tal exagio. A legislagio corrente, em especial o art. 94, da Lei n°® 8212/91,
o Decreto-Lel n® 1.146, de 31 de dezembro de 1970, e a Lei Complementar n°11/71, (art. 15, II),
discipiinam a matéria

O Decreto-Lei n° 1.146, dé 31 de dezembro de 1970, que consolidou as disposicGes
legais criadas pela Lei n°2 613/55, incluindo-se ¢ INCRA, manteve o adicional de 0,4% sobre a
contribuigio das empresas, "verbis™:

Art 1" As contribuigdes criadas pela Lei n” 2613, de 23 de
setenbro 1933, mantidas nos termos deste Decreto-Lel, sfo
devidus de acordo com o artigo 6 do Decreto-Lei n® 582, de 15
de maio de 1969, ¢ com o artigo 2° do Decreto-Lei n® 1110, de 9
de jutho de 1970

[ - Ao Institto Nacional de Colonizagio e Reforma Agraria -
INCRA

I~ as contribuigdes de que tatam os artigos 2 e 59 deste
Decreto-Le,

2 - 30% (cingiienmta por cento) da receita resultante- da
contribuicao de gue trata o art 3" deste Decreto-lei

Il - do Fundo de Assisténcia do Trabalhador Rural -
FUNRURAL, 50% (cingtienta por cento) da receita resultante da
contribuicio de que trata o artigo 3° deste Decrero-lei

Are 27 A contribuigdo instituida no “caput” do artigo 6° da Lei
nimero 2.613, de 23 de setembro de 1955, é reduzida para 2,5%
(dois ¢ meio por cento), a partiv de 1° de janeiro de 1971, sendo
devida sobre a soma da  folha mensal dos saldrios de
comtribuicdo previdenciaria dos seus empregados pelas pesscas
naturais ¢ furidicas, inclusive cooperativa, que exercam as
atividacles abaivo enumeradas.
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Art.3 . E mantido o adicional de 0.4% (quatro_ddcinios por
cento) a contribuicdo previdencidria das empresas instituida 1o
$d4% doartigo 6" da lei n 2613, de 23 de setembro de 1953, com
a modificacéo do artigo 35, $2° item VI da Lein 4683, de 29
de novembro de 1965

Art 4° Cabe ao Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS
3

arrecadar as contribuicdes de que tratam os artigos 2° ¢ 3% deste
Decreto-Lei ().

A Lei Complementar n® 11/71, (art. 15, 1), elevou o adicional ao FUNRURAL para
2,4% {dois e quatro décimos por cento), determinando a contribuicio ao INCRA em 0,2% (dois
décimos por cento):;

Are 15 Os recursos para o Custeio do Programa de Assisténcia
ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes

I - da contribuicio de 2% (dois por cento) devido pelo produtor
sabre o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida

a) pelo adguirente, Consignatdrio ou cooperativa que ficanm sih-
rogados, Para esse fim, em todas ay obrigacdes do produtor,

b) pelo produtor, quando ele préprio industrializar  sens
produtos vendé-los, no vargjo, diretamente ao consuntidor

Il - da contribuiciio de que trata o art. 3" do Decreto-lei n 1146,
de 31 de dezembro de 1970 a qual fica elevada para 2,6% (dois ¢
seis décimos por cento), cabendo 2,4% dois e quatro décimos
por cento) ao FUNRURAL"

Com o advento da Lei n® 7.787/89 (art. 3°, §1°), foram suprimidas as
aliquotas pertinentes ao PRORURAL/FUNRURAL, sendo mantida a destinada ao INCRA, no
valor de 0,2%. ‘

Como bem ressaltado na decisio impugnada ~ fls 175, “E irrelevante o fato do
Tmpetrante ndo estar vinculado ao meio rural para ser contribuinte da Exagdo em evidéncia, ante aos
principios da universalidade do custeio da Seguridade Social (arts 194 1, ¢ 195 da CF/88) ¢ du
igualdade tributaria” sic.

Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
CONTRIBUICAQ PARA O FUNRURAL E INCRA - EMPRIES
URBANA - LEGALIDADE - ORIENTACAQ DESTA PRIMEIRA
SECAO, SEGUINDO A JURISPRUDENCIA DO STF -
RECURSO NAO ADMITIDO - SUMULA 168/5TJ - AGRAVO
REGIMENTAL - AUSENCI4 DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA  DECISAO AGRAVADA - MERA
REPETICAQ DAS RAZOES DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA - IRRESIGNACAQ  MANIFESTAMENTE
INFUNDADA - RECURSO NAOQ CONHECIDO, COM
APLICACAQ DE MULTA.

1. Nos termos da orientagio desta Primeira Segio ¢ do
Supremo Tribunal Federal, ¢ legitimo o recolhimento da



contribuicio social para o FUNRURAL e INCRA pelas
empresas urbanas. Considerando gue o acorddo embargado
corraborou esse entendimento, corireta é a aplicagdo da Stmula
168 desta Coite Superior

2 Nao tendo o agravante rebatido especificamente oy
findumentos da decisdo recorrida, limitando-se a reproduziv as
razées oferecidas nos embargos de divergéncia, ¢ inviavel o
conhecimento do recur so.

3 Tratando-se de agravo interno manifestamente infundado,
impoe-se a condenagdo da agravante ao pagamento de multa de
10% (dez por cento) sebre o valor corrigido da causa, nos
rermas do art 337, § 2% do Cddigo de Processo Civil

4 Agravo interno ndo conhecido, com aplicagdo de multa

(AgRg nos EREsp 530802/GO. Primeira Sec¢do. Relatora
Ministra  DENISE  ARRUDA  Julgamento  13/04/2005 DJ
09/05/2005, p. 291} (sem grifos no original)

Ainda o STI:

“IRIBUTARIO.  RECURSO  ESPECIAL ~  INCRA,
CONTRIBUICAO  EXIGIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA
CIDE NAO-REVOGACAO PELAS LEISN. 8 212/91 E 8 213/91

! E pucifico o entendimento desta Corte Superior acerca da
exigibilidude da contribui¢do devida ao Incra, mesmo em
relagdo as empresas urbanas, a qual ndo foi revogada pelas
Leis n 8 212/91 e 8 213/91, tendo em conta a natureza dessa
exagdo (de intervengdo no deminio econdmico). Precedentes

2 Recurso especial ndo-provido

(REsp 733 747/CE, Rel  Ministro MAUROQ CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, juigado em 18/09/2008, DJe
29/10/2008)

CONCLUSAO

Pelo exposto, voto por conhecer do recurso e, no mérito, nego-lhe
provimento. '

Sala das Sessdes,lem 27 de abril de 2010

OSEAS &QM A JUNIOR - Relator



