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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA -

Processo n° 14479.000441/2007-84
Recurso n° 154.954 Voluntario

Matéria Remuneragio de Segurados: Parcelas em Folha de Pagamento
- Acorddon®  205-01.363

Sessiio de 02 de dezembro de 2008

Recorrente ABASE ALIANCA BRASILEIRA DE ASSISTENCIA SOCIALE
EDUCACIONAL

Recorrida DILP - SAO PAULO NORTE / SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
PERIODO DE APURACAOQ: 01/01/1999 a 30/04/2006
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.,

O termo de revelia implica em niio conhecimento das razdes de
impugnagio; no presente caso, a impugna¢fo da recorrente foi
conhecida, tendo sido analisados por meio da decisdo de primeira
instdncia todos os argumentos colacionados pela impugnante.
Desse modo, nio restou qualquer prejuizo a recorrente, tendo the
sido assegurado o contraditorio e a ampla defesa.

RELATORIO FISCAL. ENVIO POSTERIOR. AUSENCIA DE
PROVA DA ALEGACAO,

Na#o h& provas nos autos de que o relatdrio fiscal teria sido
enviado 4 recorrente em um momento posterior. Ao contrério, a
prova contida nos autos é de que o recorrente foi cientificado da
notificagio € dos anexos que acompanham, incluindo entre os
anexos o relatdrio fiscal, conforme relagdo a fl. 01.

CANCELAMENTO DA ISENCAO. EFEITOS A PARTIR DA
DATA DO DESATENDIMENTO DOS REQUISITOS.

O cancelamento da isen¢fio gerou efeitos a partir do
descumprimento dos dispositivos legais; no caso a isengdo foi
cancelada a partir de 1° de janeiro de 1994, conforme disposto no
Ato Cancelatorio n ° 1/1998. Conforme previsto no art. 206,
pardgrafo 8° do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado
pelo Decreto n © 3.048 de 1999, o Instituto Nacional do Seguro
Social cancelar a isengfio da pessoa juridica de direito privado
beneficente que ndo atender aos requisitos previstos neste artigo,
a partir da data em que deixar de atendé-los.

IMUNIDADE. ISENCAO._ DIREITO AO
RECONHECIMENTO. DISCUSSAO EM AUTOS PROPRI®S.
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Direito ao reconhecimento da imunidade nfio sera objeto de
conhecimento por este Colegiado, pois ja se tornou definitiva no
dmbito administrativo, tendo sido discutida nos autos que
promoveram o cancelamento da isengdo. Caso se possibilitasse
tal discussio, na verdade estariamos diante de um processo de
revisio de ac6érdio. Na data de hoje ha decisfio definitiva que
reconhece que a entidade ndo possui direito & isengiio da cota
patronal,

Recurso voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, Por unanimidade de votos, rejeitar as preliminares suscitadas e no

mérito negar provim
Marcelo Oliveira.

Relator

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros, Damido Cordeiro
de Moraes, Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lacroix Thomasi e Edgar Silva Vidal
(Suplente)
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Relatorio

A presente NFLD tem por objcto as contribuigdes sociais destinadas ao custeio
da Seguridade Social, parcela a cargo da empresa cujos valores constavam em folhas de
pagamento, referente ao periodo compreendido entre as competéncias janeiro de 1999 a abril

de 2006, fls. 457 a 46]1. A entidade teve cancelada o direito & isengfio de contribuigiio
previdencidria,

~ Nio conformado com a notificagfio, foi apresentada defesa pela entidade, fls.
463 a 477.

Foi exarada a Decisdo-Notifica¢iio, que confirmou a procedéncia do langamento,
fls. 522 a 531.

Nio concordando com a decisio do orgdo fazendario, foi interposto recurso,
conforme fls. 537 a 548. Em sintese, a recorrente em seu recurso alega o seguinte:

L Houve cerceamento do direito de defesa; nio houve manifestagio quanto a
expediciio do termo de revelia;

IL O MPF que ensejou a informagio fiscal que concluiu pelo cancelamento da isengao
jamais foi apresentado & recorrente;

I A agdio fiscal deveria se ater ds questdes futuras, relativas ao deferimento ou nao da
renovagio pleiteada;

IV. O langamento bascia-se em motivagdo “fabricada”;

V. O relatério fiscal ndo acompanhou a notificagio fiscal; 0 que gerou o cerceamento
-do direito de defesa;

V1. O cancelamento da isenglio € passivel de decretagdo de nulidade;
VIL A recorrente possui direito 4 imunidade tributaria;
VIIIL Requerendo que o recurso seja provido.

Nio foram apresentadas contra-razGes pela Receita Previdenciaria.

E o relatério.



Processo n* 14479.000441/2007-84 — CC02/CO5

. EY ALY
Acordio n.* 208-01.363 oG Fls. 569

Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme fls. 550; pressuposto de
admissibilidade superado, passo ao exame das questdes preliminares ao mérito,

Quanto ao argumento de que teria havido cerceamento do direito de defesa, pois
ndo teria havido manifestagio quanto a expedi¢fio do termo de revelia; nio assiste razdo a
recorrente. O termo de revelia implica em ndo conhecimento das razdes de impugnagdo; no
presente caso, a impugnag¢iio da recorrente foi conhecida, tendo sido analisados por meio da
decisdo de primeira instincia, fls. 522 a 531, todos os argumentos colacionados pela

impugnante. Desse modo, ndo restou qualquer prejuizo a recorrente, tendo lhe sido assegurado
o contraditério e a ampla defesa.

A decisio de primeira instincia & fl. 525, item 9, expressamente consignou que
“a propria defesa tempestiva apresentada comprova que a Impugnante nfo foi prejudicada no
seu direito, Portanto, NAO houve qualquer prejuizo 4 Impugnante que teve garantido seu
direito ao contraditério e 4 ampla defesa,” Portanto, ndo corresponde a realidade o argumento
de que niio houve manifesta¢io quanto & expedig¢io do termo de revelia.

Quanto ao argumento da recorrente de que o relatorie fiscal nfio acompanhou a
notificagdo fiscal; o que gerou o cerceamento do direito de defesa; nfio The confiro razio. Néo

ha provas nos autos de que o relatério fiscal terta sido enviado & recorrente em um momento
posterior. Ao contrério, a prova contida nos autos, fl. 01, é de que o recorrente foi cientificado

da notificaciio e dos anexos que acompanham, incluindo entre os anexos o relatdrio fiscal,
conforme relagdo a fl. O1.

Quanto ao argumento de que o MPF que ensejou a informagio fiscal que
concluiu pelo cancelamento da isengfio jamais foi apresentado 4 recorrente; esse argumento néo
guarda relagdo com o presente levantamento. Qualquer nulidade do procedimento para
cancelamento da isenc¢io deveria ter sido argiiida nos autos proprios, isto é, no processo de
cancelamento de isenc¢dio, € ndo nos presentes autos, que representa procedimento diverso.’
Além do que, o MPF, no dmbito da fiscalizagfio previdencidria, somente foi instituido a partir
de 2001, por meio do Decreto n © 3.969. Assim, se o procedimento é anterior a 2001 seria
impossivel exigir que a fiscalizagfo emitisse MPF.

Também ndo ha razdo a recorrente ao afirmar que a agiio fiscal deveria se ater as
questdes futuras, relativas ao deferimento ou nfio da renovagio pleiteada. O cancelamento da
isengio gerou efeitos a partir do descumprimento dos dispositivos legais; no caso a isengio foi
cancelada a partir de 1° de janeiro de 1994, conforme disposto no Ato Cancelatério n ® 1/1998.
Conforme previsto no art. 206, paragrafo 8° do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado
pelo Decreto n ® 3.048 de 1999, o Instituto Nacional do Seguro Social cancelaré a isengio da
pessoa juridica de direito privado beneficente que ndo atender aos requisitos previstos neste
artigo, a partir da data em que deixar de atendé-los.

Ao contririo do que afirma a recorrente, o langamento niio se baseia em
motiva¢io “fabricada”. A questdo envolvida na presente NFLD é de ficil compreensio.
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Enguanto a empresa possui 0 Ato Declaratério niio foram recolhidas as contribui¢des referentes
A cota patronal. Com o cancelamento do direito a isengdo, a fiscalizagio efetuou a cobranga, na
presente NFLD, das contribui¢des patronais nio recolhidas durante o periodo em que a
empresa indevidamente usufrui o beneficio fiscal, conforme conclusdo do julgamento proferido
pela 2* Camara do CRPS nos autos do cancelamento de isen¢do. Assim, a motivagio foi a

auséncia de recolhimento da contribuigiio previdenciéria, conforme relatdrio fiscal as fls. 457 a
461.

Quanto aos argumentos de que o cancelamento da isen¢lio € passivel de
decretagio de nulidade; e de que a recorrente possui direito & imunidade tributaria; tais
argumentos ja foram solucionados nos autos que geraram o cancelamento da isengdio. Todas
essas questdes ndo serdo objeto de conhecimento por este Colegiado, pois ja se tornaram
definitivo no ambito administrativo, tendo sido discutidas nos autos que promoveram o
cancelamento da isengdio. Caso se possibilitasse tal discussfio, na verdade estariamos diante de
um processo de revisdo de acorddo. Na data de hoje hé decisdo definitiva que reconhece que a
entidade niio possui direito a isen¢lio da cota patronal.

CONCLUSAO:

Por todo o exposto, voto por CONHECER DO RECURSO do notificado para no
mérito NEGAR PROVIMENTO.

E <omo voto.

Sala das Sessdes, em 02 de dezembro de 2008




