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MULTA ISOLADA E MULTA DE OFICIO - CONCOMITANCIA -
MESMA BASE DE CALCULO.

A aplica¢do concomitante da multa isolada (inciso II, a, do art. 44, da Lei n°®
9.430, de 1996, com a redagdo atribuida pela Lei n° 11.488, de 2007) com a
multa de oficio (inciso I, do art. 44, da Lei n 9.430, de 1996), ndo ¢ legitima
quando incide sobre uma mesma base de céalculo. Precedentes desta Camara
Superior de Recursos Fiscais (acérddo n° 01-04.987, julg. em 15/06/2004).

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em negar

provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Caio Marcos Candido, Julio César Vieira
Gomes ¢ Francisco Assis de Oliveira Junior :

SUSY S HOFFMANN — Presidente em exercicio

MOISES ILVA — Relator
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Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Freitas
Barreto (Presidente), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Caio Marcos Candido,
Gongalo Bonet Allage, Julio César Vieira Gomes, Manoel Coelho Arruda Junior, Moises
Giacomelli Nunes da Silva, Francisco de Assis Oliveira Junior, Rycardo Henrique Magalhdes
de Oliveira e Elias Sampaio Freire. Ausente, temporariamente, o Conselheiro Carlos Alberto
Freitas Barreto.

Relatorio

Por meio do acdérddo de folhas 308 e seguintes, a Segunda Cédmara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, deu provimento parcial ao recurso
voluntario do contribuinte, para excluir da exigéncia a multa isolada aplicada em
concomitancia com a multa de oficio.

A Fazenda Nacional, inconformada com a decis@o, em 10/05/2008, ingressou
com recurso especial de fls. 322/332, fundado no artigo 7° I, do Regimento Interno da Cédmara
Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n° 147, de 2007.

Alegou a recorrente que a decis@o contrariou o artigo 8° da Lei n.° 7.713, de
1988, c/c artigo 43 e 44, 11, da Lei n® 9.430, de 1996, com a redag@o dada pelo artigo 18, da
Medida Proviséria n.° 303, de 2006, que embasaram a aplicagdo da multa isolada e o artigo 17,
do Decreto n.° 70.235, de 1972, porque ndo havia impugnag¢do no tocante & multa e o acorddo
nfo pode analisar questdo ndo impugnada.

O recurso especial da Fazenda Nacional foi admitido no despacho de fls.
333/334. O recorrido interpds recurso especial as fls. 337 e seguintes, todavia este restou
inadmitido as fls. 362. Ndo foram apresentadas contrarrazdes. %{)

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, Relator

O recurso € tempestivo, foi interposto por parte legitima, estd devidamente
fundamentado e preenche os requisitos de admissibilidade. Assim, conheco-0 € passo ao exame
do mérito.

Em relagdo a exigéncia cumulativa de multa de oficio e multa isolada, por
falta de recolhimento do Carné-Le@o, ha que se ter presente as disposigdes da Lei n°. 9.430, de
1996, no seu art. 44, com a redagdo dada pela Medida Proviséria 351, de 27 de janeiro de 2007,
que foi convertida na Lei n° 11.488, de 15/06/2007, in verbis:

Lei n® 9.430, de 1996.

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redag¢do dada pela Lei n° 11.488, de
15.06.2007, DOU 15.06.2007 - Ed. Extra, conversido da Medida
Provisérian®351, de 22.01.2007, DOU 22.01.2007 - Ed. Extra)

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribui¢ido nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declara¢do e nos de

declara¢d@o inexata; (Redacdo dada ao inciso pela Lei n° 11.488, de
15.06.2007, DOU 15.06.2007 - Ed. Extra, conversdo da Medida Provisoria n°
351, de 22.01.2007, DOU 22.01.2007 - Ed. Extra)

11 - de 50% (cingtienta por cento), exigida isoladamente, sobre o
valor do pagamento mensal:

a) na forma do art. 8° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido
apurado imposto a pagar na declara¢do de ajuste, no caso de
pessoa fisica;

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo
negativa para a contribui¢do social sobre o lucro liquido, no

ano-calendario correspondente, no caso de pessoa juridica.
(Redagdo dada ao inciso pela Lei n° 11.488, de 15.06.2007, DOU 15.06.2007 -
£d Extra, conversdo da Medida Provisoria n° 351, de 22.01.2007, DOU
22.01.2007 - Ed. Extra).

$1%0 percentual de multa de que trata o inciso I do caput serd
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 ¢ 73 da Lei n°
4.502, de 1964, independentemente de outras penalidades 1
administrativas ou criminais cabiveis. ' [

L)



$2°0s percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput
e o § I* serdo aumentados de metade, nos casos de ndo
atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de
intimagdo para:

I- prestar esclarecimentos;

II- apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11
a 13dalLein®8218, de29deagosto de 1991;

1II- apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38.

Da leitura da lei, conclui-se que existem trés modalidades de multa
imponiveis ao contribuinte: (a) multa de 75% nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaracdo e nos casos de declaragdo inexata; (b) multa de 50% nos
casos de ndo recolhimento do valor do pagamento mensal, Carné-Ledo; e (¢) a multa
qualificada de 150% em casos de evidente intuito de fraude.

Verificado que o contribuinte deixou de efetuar o recolhimento mensal
obrigatério (Carné-Ledo) efetua-se o langamento e aplica-se a multa de oficio que incide sobre
o tributo ndo recolhido. Entretanto, feito o langamento com a multa de oficio ndo se pode
aplicar sobre a mesma base de calculo a multa isolada, sob pena de dupla incidéncia de
penalidade em relagdo ao mesmo fato. Neste sentido € a interpretacdo desta Camara Superior
de Recursos Fiscais:

“MULTA ISOLADA E MULTA DE OFICIO -
CONCOMITANCI4 — MESMA BASE DE CALCULO - A
aplicagdo concomitante da multa isolada (inciso III, do § 1° do
art. 44, da Lei n® 9.430, de 1996) e da multa de oficio (incisos I e
II, do art. 44, da Lei n 9.430, de 1996) ndo é legitima quando
incide sobre uma mesma base de cdlculo.” (Cdmara Superior do
Conselho de Contribuintes / Primeira turma, Processo
10510.000679/2002-19, Acorddo n° 01-04.987, julg. em
15/06/2004).

Pelo exposto, tendo a multa isolada, no caso concreto, incidido sobre a
mesma base de calculo do langamento de oficio correspondente & omissdo de receita decorrente
da remunerag@o recebida de pessoa fisica, dou provimento ao recurso para afastar da exigéncia
do crédito tributario a multa isolada constante do langamento.

Quanto a alegagdo de contrariedade ao artigo 17, do Decreto n.° 70.235, de
1972, ndo merecem prosperar os argumentos trazidos a baila pela Fazenda Nacional. No
momento em que a impugnacdo € o recurso interposto a decisdo da DRJ postulam o
cancelamento integral do crédito tributdrio alegando que o langamento ndo subsiste, ndo se
pode dizer que a multa isolada ndo foi objeto de impugnacéo ou de recurso.

Pelo exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao recurso, para
afastar da exigéncia do crédito tributario a multa isolada constante do langamento.

]:3 0 voto.

Moises Giacomelli Nunés da Silva- Relator




