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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -

IRPJ

Exercicio: 1996

OMISSAQ DE RECEITAS. FALTA DE EMISSAOQ DE NOTAS
FISCAIS. IRPJ E REFLEXOS. IRREGULARIDADE NO
ENQUADRAMENTO LEGAL RELATIVO AO SALDO
CREDOR DE CAIXA, SUPRIDO PELO QUANTO DESCRITO

NO TERMO DE VERIFICACAO FISCAL.

Uma vez verificada a mera irregularidade de enquadramento
legal, cujo fato foi suficientemente descrito como saldo credor de
caixa, no termo de verificagdo fiscal, a autorizar presungio de
omissdo de receita, dentro da hipdtese legal prevista no art. 228
do RIR/94, é de reconhecer a sanavel irregularidade, uma vez que
o dispositivo legal infracional foi tipicamente constatado pelo
trabalho da acusag¢do fiscal, junto ao seu termo descritivo, com o
que, torna-se subsistente, ndo cabendo o cancelamento do
langamento, por esse motivo. Quanto ao mérito, uma vez nio
efetivamente elidido, por prova em contrario, o saldo credor de
caixa, que justificou a presungdo legal de omissdo de reccitas,

deve-se manter o lancamento como efetuado.

Igual destino aos langamentos reflexos de IRRF, CSLL ,
PIS/REPIQUE E COFINS, por guardarem estrita relagio de

causa e efeito.
Preliminar Rejeitada.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CINTILAB LABORATORIO DE MEDICINA NUCLEAR LTDA.
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ACORDAM os Membros da OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar, e
no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatéorio e voto que passam a
integrar o presente julgado.

MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO

Presidente

ORLANDOYOSE GO LVES BUENO

Relator

FORMALIZADO EM:. 16 MAR 2009 |

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON'LC')SSO FILHO, J QSE
CARLOS TEI?(EIRA DA FONSECA, IRINEU BIANCHI, VALERIA CABRAL GEO
VERCOZA, CANDIDC RODRIGUES NEUBER e KAREM JUREIDINI DIAS.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario de fls. 223/271, interposto pela contribuinte
contra decisdo da 4" Turma da DRJ/RIO DE JANEIRO — RIJ 1de fls. 197/208, que julgou
procedente o lancamento de [.R.P.J. e seus reflexos no PIS, COFINS, C.S.L.L. e LR.R.F,,
referentes aos Anos-Calendirio de 1.995 (Exercicio 1.996), acrescidos de multa de oficio de
75% e juros moratorios, dos quais o Contribuinte tomou ciéncia em 23/02/2.000.

Conforme Termo de Verificaggo Fiscal as fls. 129/133, foi apurado em
procedimento fiscalizatério junto ao contribuinte suposta OMISSAO DE RECEITAS DA
ATIVIDADE, decorrentes de prestacio de servigos sem emissdo de notas tiscais.

A descrigdo dos fatos, valores tributdveis e seus respectivos enquadramentos
legais encontram-se devidamente esposados as tls. 162, 166, 170 ¢ 174.

Aos presentes AlIM, tempestivamente, a contribuinie apresentou suas Razoes de
Impugnacio (fls. 179/185), devidamente instruida de documentos probatorios (fls. 186/193) a
qual o contribuinte faz um breve esbogo da ag@o fiscal levada a efeito, para, em seguida,
apresentar inconformidade com as imposi¢des tributarias, de onde, em sintese, se extrai os
seguintes argumentos:

“a). Diante do objeto social da contribuinte, a realizagio de exames
laboratorials humanos, sua receita ¢ quase na totalidade proveniente
de pagamentos realizados por Planos e Seguradoras de Satide, sendo
que, em hipdtese alguma, ha prestagdo de servigos sem a respectiva
emissdo da nota fiscal;

b). 4 contribuinte, como qualquer empresa, também possui obrigagdes
a serem cumpridas perante fornecedores, prestadores de servigos ¢
Sfunciondrios, sendo que, é futo comum a realizaciv de saque em
dinheiro, efetuado junto a instituicdo financeiva da contribuinte, ¢
posterior pagamento junto aos seus credores e/ou junto a outra
instituigao financeira,

¢). Inexisténcia fatica da suposta infracio, decorrente de procedimento
erroneo do auditor fiscal, o qual carece de gqualquer consisténcia
contabil, ndo podendo prosperar, frente aos procedinentos contdabeis
aceitos e demonstrados pela contribuinte;

d). Inexisténcia de fundamentacdo legal, uma vez que o Auditor Fiscal
utilizou-se de determinagoes legais  dirigidas  exclusivamente  as
autoridades tributdarias langadoras, quais sejam os arts. 523, $3% 739 ¢
892 do RIR/94, além de ndo fundamentar as razdes filticas e legais da
presungado legal em que baseou para caracterizar a suposta omissdo de
receltus, ¢ por fim, inexisténcia legal de qualquer norma tributaria
determinando que qualquer cheque emitido por uma empresa,
obrigatoriamente, tenha vinculogdo a um determinado pagamento
efetuado a terceiros;

e). Que todos os registros contabeis e fiscais encontram-se disponiveis
para que a Autoridade Julgadora, caso requeira, proceda diligéncias
que julgar cabiveis e necessarias”.

Nos pedidos, preliminar de nulidade fundamentando-se que deixou a autoridade
langadora de cumprir com o ditame legal de no ato do langamento do Auto de Infragdo constar
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a disposi¢do legal infringida e a penalidade aplicavel, impedindo o direito de defesa, postulado
este constitucional.

Por fim, protesta pela realizagdo de diligéncias, outras provas se necessarias e,
por fim, pela improcedéncia dos impugnados lan¢amentos € arquivamento do referido
processo.

Em vista aos argumentos apresentados pelo Contribuinte, a DRJ — Rio de
Janeiro/RJ manifestou-se, em fls. 197/208, nos termos seguintes:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1995

Ementa:  LANCAMENTO.  ARGUICAO DE  NULIDADE,
DESCABIMENTO. Se o auwto de infragdo possui todos os requisitos
necessdrios a sua formalizacdo, com estrita observincia das
disposi¢oes contidas no art, 10 do Decreto n® 70.235/72, ndo se
Justifica arguir sua nulidade.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica —IRPS
Ano-calendario: 1995

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA.
ONUS DA PROVA. IMPUTABILIDADE. O saldo credor de caixa,
evidenciado pela exclusdo de suprimentos ndo comprovados, revela
omissdo de receita. Caberia prova em contrdrio, favordvel a
interessada, em ndo havendo, ratifica, invariavelmente, a posigdo do
Fisco.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuicdes
Ano-calendario: 1995

Ementa: [RRF, PIS/REPIQUE, CSLL e COFINS. TRIBUTACAC
REFLEXA. Aplica-se a exigéncia reflexa o mesmo tratamento
dispensado ao langamento matriz, em razdo de sua intima relagdo de
causa e efeito.

Lancamento Procedente”.

Assim, entendeu a Autoridade Julgadora a quo, que a contribuinte ndo
comprovou, através dos documentos acostados nos autos, a nio existéncia de omissido de
receitas caracterizada pela emissdo de cheques a débitos de caixa sem o registro do respectivo
pagamento a que se destinavam, sendo que tais cheques somente eram descontados quando o
saldo de caixa permitiam, o que nem sempre ocorriam, motivo pelo qual, evidenciada a falta
absoluta de provas em favor da interessada, julgou procedente o langamento de 1.R.P.J. € seus
reflexos em IRRF, PIS/REPIQUE, CSLL e COFINS, posto que i eles se aplica o decidido em
relagdo ao langamento principal.

A Contribuinte, tempestivamente, interpds seu Recurso Voluntério,
reapresentando as argumentagdes expendidas na impugnacdo inicial e apresentando
entendimento de o presente julgado ndo merecer prosperar, pelas razdes abaixo expostas:

Preliminarmente, debate acerca da tempestividade e do efeito suspensivo do
Recurso Voluntario. Em seguida, insurge-se quanto & nulidade dos Autos de Infragdo pela
inexisténcia de fundamento legal dos artigos das normas legais especificas, dadas como
infringidas. Feito isso, insurge-se também 2 nulidade da decisio de primeira instincia
administrativa pela auséncia de fundamentagdo acerca do indeferimento do pedido de

~
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diligéncia, ante o entendimento e propositura da mesma pela presidente do juizo a quo, a
qualvencida, no mérito, esposou entendimento divergente da metodologia aplicada pelo fisco
para a apuragiio da base de calculo. Por fim, alega a existéncia de erros no resultado e na
metodologia aplicada pelo Auditor Fiscal, que serviram de base para a caracterizagio de
omissdo de receitas e de calculo para a apuragfo das exigéncias fiscais, pelos fundamentos de
que (i) no ano-calendario de 1.995 a contribuinte era optante pela sistematica do Lucro
Presumido, sendo certo que ndo se poderia realizar fiscalizagdo a apenas um unico ano fiscal,
por assim gerar evidentes distorgdes; (i1) que no “Movimento de Caixa™ estdo langadas ndo sé
as transacdes em moeda corrente, mas também toda movimentagdo bancaria (Bancos); (iti)
demonstra a correta metodologia a ser aplicada aos langamentos € movimentagoes,
explicitando o equivoco por parte do Auditor Fiscal, demonstrando a fragilidade e
incongruéncia das planilhas; (iv) requer a decretagio da referida nulidade e conversio do feito
em diligéncia, a fim de que se possa corretamente comprovar a inexisténcia de omissdo de
receitas.

Apos arguigdes preliminares, o Recorrente disserta quanto ao mérito suas razdes
sob os fundamentos de que o Auto de Infragiio € nulo por fundamentar-se na nio caracterizagio
da alegada omissio de receitas, havendo tio somente langamentos contabeis que, no maximo,
poderdo scr considerados errdneos na conta “Caixa”, sendo que esta engloba os langamentos
referentes as contas “Bancos” e “Tesouraria”. Na existéncia de meros erros completamente
hébeis de se comprovar, ndo se pode firmar uma presungdo de omissdo de receitas, com base
apenas em saldo existente na conta antes referida, conforme realizado pela autoridade fiscal.

Subsidiariamente, na hipdétese de mantida a presente autuagdo, requer a
Contribuinte a (i) exclusdo dos valores cobrados a maior titulo, com base no Lucro Real e ndo
Presumido, conforme dispde a Contribuinte; (ii) exclusio dos valores cobrados a titulo de
COFINS, por haver isengdo; (iii) exclusio dos valores cobrados a titulos de juros com base na
taxa SELIC, além do percentual de 1%., por ilegalidade e efeito confiscatdrio .

Por fim, requer o Contribuinte que caso este ilustre Conselho entenda nfo ser
nula a presente decisio conforine demonstrado em suas preliminares, que seja a mesma
reformada em suas razdes de decidir, sendo dado provimento ao presente recurso voluntirio a
fim de seja cancelado as exigéncias fiscais reclamadas, com a devida extingdo do presente
processo administrativo, ou, glternativamente, pleiteia-se pela redug¢do dos valores langados,
conforme razdes expostas.

E o relatdono.
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Yoto

Conselheiro ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, Relator

O Recurso Voluntario preenche aos requisitos de admissibilidade, razdo pela
qual dele tomo conhecimento.

Em que pese o esforgo expendido, in casu, pela Recorrente, em especial no que
tange ao apontado erro de enquadramento quanto a constatagio de OMISSAO DE
RECEITAS DECORRENTE DA PRESTACAO DE SERVICOS SEM EMISSAO DE
NOTAS (descri¢do dos fatos no auto de infragdo) evidenciado pela exclusiio de suprimentos
ndo comprovados, € seu tundamento legal nos artigos 523, §3°; 739 ¢ 892 do RIR/94, mas que
ndo procede em face ao descrito suficientemente no Termo de Verificagio Fiscal sobre a
infragdo apontada, além do que em nada prejudicou o pleno exercico do direito de defesa, uma
que, no mérito,tanto em primeira instancia, como em segunda, a Recorrente apresenta todos
seus argumentos defensivos, demonstrando, cabalmente o dominio sobre a acusagfo fiscal pelo
qual se insurge.

Em assim sendo, pela leitura do Termo de Verificagio Fiscal acostado aos autos
(fls. 129/133) a Autoridade de Fiscalizagdo descreve a ocorréncia de “omissdo de receitas da
atividade™ pelo fato de a escrituragio do contribuinte_indicar “Saldo Credor de Caixa”,
conforme demonstrado, in verbis:

“Como resposta apresentou os documentos de fls. 92 a fls 109 que
SJoram analisados pela fiscalizagido e resulton na compilacio da
planilha de fls. 134/158 na qual foram destacadas em azul as parcelas
esclarecidas e para as nédo esclarecidas os pertinentes valores de saida
Soram devidamente langados (em vermelho), evidenciando a

ocorréncia de “Saldos Credor de Caixa” nos meses ¢ montantes
abaixo(..})" (Termo de Constatacdo — fis. 132).

Nesse sentido, ndo procede a argumentagio aventada pela Recorrente em suas
Razdes de Recurso Voluntario acerca da nulidade do Auto de Infragio, posto que sc cuida
apenas de mera irregularidade no fundamento legal do corpo do auto, que completado,
necessariamente, pelo descritivo do aludido termo de fiscalizagio, mediante 0 que exsurge
tipicamente o caso de “saldo credor de caixa”, suprindo a irregularidade de direito apontada,
sendo tal possibilidade prevista no art. 60 do Decreto n°. 70.235/72."

Ademais, a decisdo “a quo”, fls. 206 dos autos, assevera, com acerto, que: “
“Constata-se, ainda, do exame dos autos, que a descrigiio dos fatos, bem como as provas
juntadas aos autos, permitem esclarecer a causa central da autuagio, bem como toda
sistematica aplicavel a constitui¢io do crédito tributirio. Por sua vez, a argumentagio
desenvolvida pela interessada nas pegas impugnatdrias, permite concluir que a razdo da
autuagdo € a metodologia de apuragio dos tributos IRPJ e seus reflexos, repetindo, foram
compreendidas, tanto que exaustivamente contestadas.”

Sou, por esses motivos, convencido a rejeitar a preliminar de nulidade quanto a
esse item.

! Art.60. As irregularidades, incorregdes e omissdes diferentes das referidas no artigo anterior nio importardo em
nulidade e serdo sanadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se este thes houver dado
causa, ou quando ndo influirem na solugio do litigio.
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Quanto a nulidade da decisdo “a quo”, por indeferir pedido de pericia, o art. 29
do Decreto n® 70.235/72 € explicito em atribuir & autoridade julgadora a liberdade para formar
sua convic¢do sobre a matéria em julgamento, facultando a mesma, nos termos legais,
determinar as diligéncias que entender necessdrias.

Em que se constate o denodado esforgo explicativo contabil nas razdes da
Recorrente, a fls. 231 até 248, fato ¢ que tal explanagio ainda que aponte procedimentos
contabeis em planilhas, na tentativa de descrever incongruéncias do levantamento fiscal, ndo
produz qualquer prova material que pudesse afastar a aludida presungio, que é legal e nio
apenas decorre do entendimento particular da autoridade administrativa.

Cabe, sim, inafastavelmente, a Recorrente comprovar 0 quanto alegado, e ndo
explicar procedimento contabil sem juntar documentos que suportem, efetivamente, seus
argumentos defensivos, notadamente para justificar uma suposta nulidade, que ndo pode ser
reconhecida na presente autuagéo.

Isto posto, considerando que autoridade julgadora “a quo” fundamentou-se no
trabalho da fiscalizagfio, decorrente da presungio legal por saldo credor de caixa, sem que o
sujeito passive demonstrasse, com prova em contrario, a insubsisténcia de tal levantamento
fiscal, restou demonstrado que a pericia, no caso concreto, por forga da presungio legal
militando a favor do Fisco, nio tinha cabimento, razdo pela qual nio assiste razdo a Recorrente
quanto a essa preliminar de nulidade da decisdo de primeira instancia.

Quanto ao mérito, fago minhas as razdes de decidir lavradas no voto da d.
decisdo de primeira instincia, que aduz o seguinte, a fls. 208:

“No caso que se nos apresente, 0 AFRF awtnante, tendo verificado
saldo credor na conta caixa, que ndo se restringe Ido somente ds
empresas tributadas sob a modalidade do lucro real, estendendo-se,
também, aquelas sob o regime de lucro presumido, razio lhe assiste,
porquanto, tal situagdo se constitui em uma presungdo legal relativa,
assim, a partir do momento em que o auditor fiscal, de oficio, tentou,
com sucesso, a reconstituicdo da conta caixa da interessada,
conseguiu, apds a confecgdo de planilhas, e batimentos, que sdo, de
praxe executados, concluiu, acertadamente, vejo, ter havido emissdo de
cheques a débito de caixa, sem o registro do pagamento a que se
destinavam, sendo que tais cheques somente eram descontados quando
o saldo de caixa o permitiam, o que nem sempre ocorria, ocasionando,
assim saldo credor de caixa (estouro de caixa), por suas saidas
notadamente superiores as entradas.”

|Ora, como se verifica, constituiu-se, pelo trabatho fiscal, a presungéo legal de
saldo credor de caixa, que somente podera ser elidido por prova, habil e idénea, em contrario,
cujo 6nus interessa diretamente ao sujeito passivo.

Ora, a Recorrente reafirma erro no procedimento contabil do levantamento
fiscalizatorio, no entanto, nio demonstra, com provas contundentes ¢ robustas, que a presungio
de omissdo de receitas, por saldo credor de caixa, ndo poderia prosperar, permanecendo,
repetidamente, nas suas consideragdes de ordem contabeis, sem juntar os documentos que
justificaram tais langamentos. Ndo cabe a fiscalizagdo comprovar a inexisténcia do saldo
credor de caixa, pois se trata de presungdo legal, para descaracterizar a omissdo de receitas,
porém incumbe ao contribuinte compor seu conjunto probatério, com certeza ¢
correspondéncia entre datas, valores € baseado na exatidao contabil para evidenciar as suas
razoes que mereceriam ser acolhidas por questdo de direito. Contudo, tal procedimento de



Processo n® 15374.000530/00-97 CC01/C08
Acordio n.° 108-09.819 Fls. 8

imputar a fiscalizagdo a fim de comprovar a omissdo de receitas presumida por saldo credor de
caixa ndo encontra respaldo legal, motivo pelo qual ndo pode ser aceita.

Assim sendo, ndo ha qualquer arbitrariedade da parte da autoridade fiscal, vez
que seu trabalho de apurar um indicio presuntivo restou bem feito, pelo que, escorado em lei
legitimamente valida, deduziu a presungio de omissédo de receita, pelo que ndo ha se falar, com
isso, em violagdo ao principio da isonomia e falta de aprofundamento do trabalho fiscal, posto
que, reitere-se, cabe a Recorrente toda a prova em contrario sobre a presun¢io apontada.

Como bem decidiu a autoridade julgadora “a quo”, ndo ha como reduzir o
langamento de oficio simplesmente porque o regime de tributagio € lucro presumido, ou real,
pois ambos os regimes tributam o IRRF, PIS, COFINS,CSSL e IRRPJ.

No que concerne a exigibilidade da COFINS relativa as sociedades civis de
profissdo regulamentada, como advento da Lei n® 9.430/96, art. 56 e Paragrafo Unico, que
revogou tal isengdo, a partir de abril de 1997, uma vez demonstrada a relagio de causa e efeito
ndo elidida pela Recorrente sobre a presungdo legal de omissdo de receitas, ndo ha se falar em
afastar tal exigibilidade por ilegalidade e nem pode prosperar o argumento de equivocidade da
interpretagdo de ato administrativo da Receita Federal, posto que ha diploma legal que
contempla tal incidéncia.

Quanto a taxa SELIC, por continuar vilido e constitucional o diploma legal
instituidor de tal juros, vale dizer, o Supremo Tribunal Federal nio decidiu sobre tal natureza
da cobranga, ndo ha como esse colegiado administrativo reconhecer sua invalidade, e afastar
sua cobranga, razéo, por que, também mantenho tal exigéncia como langado.

Pelo exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao Recurso Voluntario, para a
manter o lancamento de oficio do I.R.P.J. e seus reflexos em IRRF, PIS/REPIQUE, CSLL e
COFINS, posto que a eles se aplicam o decidido em relagdo ao principal.

Sala das Sessées - DF, em 04 de fevereiro de 2009.

.

ORLAND® JOSE GONCALVES BUENO
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