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ACRESCIMO PATRIMONIAL - CONTRATO DE MUTUO - ORIGEM
DE RECURSOS - Uma vez que informada na declaragdo de
rendimentos do Recorrente a contratagdo do mutuo, além de outros
elementos de prova, ha que se aceitar tais recursos para reduzir o
acréscimo patrimonial a descoberto.

CONVERSI’\O DE VALORES - MOVIMENTAGAO PATRIMONIAL -
UFIR DIARIA - Tendo em vista o conceito de renda, para fins de
IRPF, e o disposto no artigo 43 do CTN, a conversdo dos valores
referidos na movimentagdo patrimonial do Contribuinte devem ser
feitas com base na UFIR diaria, para que néo seja tributado algo que
nao seja renda.

Recursoc parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SIMON STAMBOWSKY.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, pelo voto de qualidade, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
acolher o contrato de mutuo como justificativa de recursos e a utilizagdo da UFIR
diaria para conversado dos valores da base de calculo de rendimentos, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Luiz Anténio de Paula (relator), Sueli Efigénia Mendes de Britto, Thaisa Jansen
Pereira e Orlando José Gongalves Bueno que negavam provimento ao recurso.
Designado o Conselheiro Edison Carlos Femandes para redigir o voto vencedor.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ROMEU BUENO DE
CAMARGO e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n°, . 133.937

Recorrente : SIMON STAMBOWSKY

RELATORIO

SIMON STAMBOWSKY, ja qualificado nos autos, inconformado com
a decisdo de primeiro grau de fls.314/325, prolatada pelos Membros da 2® Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro — RJ/I1, recorre a
este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos do recurso voluntario de fls.
330/335.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado o Auto de
Infragdo — Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 278/281 e seus anexos de fls.
282/288, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$
257.882,11 sendo: R$ 99.995,64 de imposto, R$ 82.889,73 de juros de mora
(calculados até 31/03/1999) e R$ 74.996,74 de multa de oficio (75%), relativos aos
exercicios de 1994, 1995 e 1996, anos-calendario de 1993 a 1995.

Da agao fiscal resultou a constatagdo das seguintes irregularidades:

1) OMISSAO DE RENDIMENTOS DO TRABALHO COM VINCULO
EMPREGATICIO RECEBIDO DE PESSOA JURIDICA, declarados a menor,
conforme demonstrativos anexos ac Auto de Infragdo, no valor total de 7.523,32
UFIR em 1993 e 4.321,03 em 1994.

Enquadramento Legal: Arts 1° a 3° e paragrafos da Lei n° 7.713/88; Arts. 1° a 3°da
Lei n® 8.134/90; Arts. 4° e 5° e paragrafo unico da Lei n® 8.383/91.
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2) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

Omissdo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto caracterizando sinais exteriores de riqueza, que evidenciam a renda
mensalmente auferida e ndo declarada, apurada nos demonstrativos da evolugéo
patrimonial mensal.

Fatos Geradores: de 03/93 a 12/93; 01/94 a 05/94 e 07/94 a 11/94.

Enquadramento Legal: Arts 1° a 3° e paragrafos da Lei n® 7.713/88; Arts. 1° a 3° da
Lei n° 8.134/90; Arts. 4° e 5° e paragrafo Unico da Lei n® 8.383/91 c/c art. 6° e
paragrafos da Lei n° 8.021/90.

3) GANHOS DE CAPITAL NA ALIENAGAO DE BENS E DIREITO

Omissao de ganhos de capital obtidos na alienagéo do Apartamento
401 da Rua Nascimento e Silva, n® 126, em 10/02/95, apurado conforme
demonstrativo anexo.

Fato Gerador: 02/95

Enquadramento Legal: Arts 1° a 3° e paragrafos da Lei n°® 7.713/88; Arts. 2° e 18,
inciso | e paragrafos, da Lei n° 8.134/90; Arts. 4° e 52, paragrafo 1°, da Lei n°
8.383/91; Arts. 7°, 21 e 22 da Lei n® 8.981/95.

Cientificado do Auto de Infragdo em 07/05/1999, fls. 278, e,
inconformado com o langamento, o autuado apresentou, por intermédio de seu
advogado (Procuragdo - fl. 298) a sua peg¢a impugnatéria de fls. 294/297,
acompanhada dos documentos de fls. 299/308, cujos argumentos estado
devidamente relatados a fl. 316 do r. Acordao.

Apds resumir os fatos constantes da autuagao e as principais razées
apresentadas pelo impugnante, os Membros da 2* Turma da Delegacia da Receita
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Federal de Julgamento no Rio de Janeiro — RJ/ll, acordaram, por unanimidade de
votos, rejeitar a prelimir;ar de cerceamento de defesa, para no mérito, julgar
procedente o langamento formalizado pelo Auto de Infragdo, nos termos do Acdrdao
DRJ/RJOII/N® 1.476, de 22 de novembro de 2002, fls. 314/324.

A ementa que consubstancia a r. decisdo de primeira instancia é a
seguinte:

*Assunto. Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF.
Ano-calendario: 1993, 1994, 1995
Ementa: PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Concedido ao contribuinte ampla oportunidade de apresentar
documentos e esclarecimentos tanto no decurso do procedimento
fiscal como na fase impugnatéria, ndo ha que se falar em
cerceamento do direito de defesa.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Constitui-se rendimento tributavel o valor correspondente ao
acréscimo patrimonial ndo justificado pelos rendimentos tributaveis
declarados, ndo tributaveis, isentos, tributados exclusivamente na
fonte ou de tributagdo definitiva.

GANHO DE CAPITAL

Esta sujeito ao pagamento de imposto de renda a pessoa fisica que
auferir ganhos de capital na alienagao de bens e direitos de qualquer
natureza.

EMPRESTIMO NAO COMPROVADO,

A existéncia de empréstimos realizados como ferceiros deve ser
comprovada por prova inequivocas da efeliva realizagdo da
operagao.

Langamento Procedente.”

Cientificado dessa decisdo em 18/12/2002 (“AR" - fl. 328) e com ela
ndo se conformando, o recorrente, por intermédio de seu advogado (fl. 298) interpds
em tempo habil (14/01/2003), o recurso voluntario de fls. 330/335, que em apertada
sintese, pode assim ser resumido:
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-@ através da apuragdo anual que se deve constatar a evolugao
patrimonial e do eventual acréscimo patrimonial;

-a prova que a apuragdo anual é a Unica forma vélida, esta na prépria
Lei n © 8.134/90, em seu art. 9°;;

-“ao aplicador da Lei é defeso fazer ilagdes ou extensdes onde a Lei
ndo o faz.”;

-se a apuragéo do acréscimo patrimonial, tivesse que ser levada as
ultimas conseqiéncias, tal apuragado deveria ser efetuada em base
diaria, como acontece com as pessoas juridicas, por forga da
escrituragao do Livro Diario ou Caixa;

-do empréstimo como origem de recurso — o suposto acréscimo
patrimonial resultou da rejeicdo do empréstimo de 100.000 UFIR,
que obteve de seu irmao;

-a autoridade “a quo” endossou a rejeigdo, com a justificativa da
auséncia de formalidade contratual para a comprovagac do referido
empréstimo;

-foi negado a utilizagdo como recurso o empréstimo recebido, apesar
de constar na declara¢do de ambos (devedor e credor);

-transcreveu ementa do Conselho de Contribuintes, que versa sobre
a informalidade de procedimentos — doagdo de pai para filhos;

-a deciséo citada é especifica, enquanto que a citada pela autoridade
julgadora de primeira instancia é genérica. Portanto, elas ndo se
anulam, eis que se referem a situagdes diversas;

-transcreveu trecho da doutrina de Miguel Reale;

-ndo ha como exigir formalidade na convivéncia de imaos
consanguineos, pois na realidade ocorre é exatamente o contrario;
-suposta omissdo de rendimentos pagos pela pessoa juridica - pro-
labore, o valor declarado representa a efetiva base de calculo para o

imposto de renda devido;

-a autoridade julgadora ndo atentou para o fato de o recebimento

e
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haver ocorrido no ultimo dia do més, e, como tal, declarado;
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-ganho de capital — “apdés apuragdc mais adequada, o ora

RECORRENTE, concorda com o valor tributdvel de R$ 23.155,32
relativo ao ganho de capital na venda do imével;
-o referido valor passa a ser considerado como parte nao litigiosa,
cujo imposto de renda devido sera recolhido atraves de pedido de

parcelamento, com os favores da lei;

A fl. 3290 e 336/341, o recorrente apresentou bens para o

arrolamento.

E o Relatdrio.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
caput do art. 33 do Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1972, tendo sido
interposto por parte legitima, assim, estando presentes os requisitos de
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Inicialmente, cabe destacar que restaram ainda em discussdo em
grau de recurso, tdo somente as seguintes infragdes apuradas:

a) omissdo de rendimentos tendo em vista variagdo patrimonial a
descoberto apurada nos anos-catendario 1993 e 1994; e

b} omissdo de rendimentos do trabalho com vinculo empregaticio
durante os anos calendario de 1993 e 1994,

Ja em relagdo a omissdo de ganhos de capital obtidos na alienacéo
de imével em fevereiro de 1995, assim se manifestou o recorrente, em sua pega
recursal, fl. 333:

2.5- DO GANHO DE CAPITAL

Apés apuragdo mais adequada, o ora RECORRENTE concorda com
o valor tributavel de R$ 23.155,32 relativo ao ganho de capital na
venda do imével.

O referido valor passa a ser considerado como parte nao litigiosa,
cujo imposto de renda devido sera recolhido através de pedido de
parcelamento, com os favores da Lei.”

Y
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Embora nao tenha sido argliida pelo contribuinte, deve ser analisada
a preliminar de decadéncia, por se tratar de questdo de direito, mesmo nio
argumentada pelo recorrente deve ser suscitada de oficio.

OMISSAQ DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PJ

Em relagdo aos valores dos rendimentos declarados pelo
contribuinte, conforme consta no Relatério Fiscal de fl. 289, o Auditor Fiscal autuante
constatou que foram convertido em UFIR utilizando-se a UFIR do ditimo dia do més
e nao a do més, conforme determinada a legislagao vigente, o que resultou a
omissdo de rendimentos recebidos de pessoas juridicas.

A legislagao vigente a época determinava o que se dispde:

Lei n°® 8.383, de 30 de dezembro de 1991:

[

"Art 6° O imposto sobre os rendimentos de que trata o art. 8° da Lei
n°7.713, de 1988:

! - sera convertido em quantidade de Ufir pelo valor desta no més em
que os rendimentos forem recebidos;

Il - devera ser pago até o uUltimo dia util do més subseqlente ao da
percepgao dos rendimentos.

Paragrafo dnico. A quantidade de Ufir de que trata o inciso | sera
reconvertida em cruzeiros pelo valor da Ufir no més do pagamento
do imposto.

Art. 13. Para efeito de calculo do imposto a pagar ou do valor a ser
restituido, os rendimentos serdo convertidos em quantidade de
Ufir pelo valor desta no més em que forem recebidos pelo
beneficiario.

Desta forma, os argumentos ja apresentados em sua pega
impugnatéria e novamente reprisado em grau de recurso ndo socorrem o recorrente,
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pois a legislagdo vigente a época do fato gerador, determinava a utilizagdo da UFIR
do més em que forem recebidos os rendimentos, e, ndo ao do dia do seu
recebimento, como realizado pelo contribuinte.

Assim, verifica-se que nao houve a aplicagac da UFIR do més
seguinte ao do recebimento como argumentou o recorrente, conforme devidamente
demonstrado as fls. 260/264.

Do exposto, conclui-se que o langamento por omissdo de
rendimentos recebidos de pessoa juridica & devido.

O acréscimo patrimonial a descoberto & fato gerador do imposto de
renda como proventos de qualquer natureza, como definido no inciso Il do art. 13 do
CTN, pelo simples fato de que ninguém aumenta seu patrimdnio sem a obtengédo
dos recursos para isso necessarios. A eventual diferenga ou descompasso
demonstrado na evolugdo patrimonial evidencia a obtengdo de recursos ndo
conhecidos pelo Fisco. Porém, a presungao contida no dispositivo citado (CTN, art.
13, 1l) ndo é absoluta, mas relativa, na medida em que admite prova em contrario.
Entretanto, essa prova deve ser feita pelo acusado, uma vez que a legislagéo define
descompasso patrimonial como fato gerador do imposto, sem impor condigdes ao
sujeito ativo, além da demonstrag¢ao do referido desequilibrio.

Nos demonstrativos da evolugdo patrimonial de fls. 267/273,
elaborados pela fiscalizagdo, estdo detalhados os calculos que deram base ao
langamento ora questionado.

O levantamento de acréscimo patrimonial nao justificado é forma
indireta de apuragdo de rendimentos omitidos. Neste caso, cabe a autoridade
langadora comprovar apenas a existéncia de rendimentos omitidos, que sdo
revelados pelo acréscimo patrimonial ndo justificado. Nenhuma outra prova a lei

' 5

exige da autoridade administrativa.

10




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 15374.000737/99-10
Acérdao n°. 1 106-13.424

O meio utilizado, no caso, para provar a omissao de rendimentos é a
presungdo que, segundo Washington de Barros Monteiro (in “Curso de Direito Civil”,
6° Edig#o. Saraiva, 1° vol., pag. 270), “é a ilagdo que se extrai de um fato conhecido
para chegar a4 demonstragdo de outro desconhecido”. E o meio de prova admitido
em Direito Civil, consoante estabelecem os arts. 136, V, do Cddigo Civl ( Lei n°
3.071, de 01/01/1916) e 332 do Cddigo de Processo Civil ( Lei n° 5.869, de
11/01/1973), e é também reconhecido no Processo Administrativo Fiscal e no Direito
Tributario, conforme ar. 29 do Decreto n° 70.235, de 06/03/1972, e art. 148 do CTN.

Nao foi a autoridade fiscal que presumiu a omissao de rendimentos,
mas sim a lei, especificamente a Lei n°® 7.713/88, art. 2°, § 1°, tratando-se, portanto,
de presuncgdo legal. Tal presungdo encontra explicagdo logica no fato de que
ninguém compra algo ou paga a alguém sem que tenha recursos para isso, ou 0s

tome emprestado de terceiros.

Provada pelo fisco a aquisigdo de bens e /ou aplicagbes de recursos,
cabe ao contribuinte a prova da origem dos recursos utilizados. Isto &, prova ‘ex
ante”, de iniciativa do Fisco, redundara no 6nus da contraprova pelo contribuinte.

A jurisprudéncia administrativa & pacifica no tocante a4 necessidade
de provas concretas com o fim de se elidir a tributagdo erigida por acréscimo

patrimonial injustificado.

“PROVA — A prova da origem do acréscimo patrimonial deve ser
adequada ou hébil para o fim a que se destina, isto é, sujeitar-se a
forma prevista em lei para a sua produgdo, sendo inaceitavel a sua
substituigdo por outra forma, salvo motivo relevante que impega a
produgdo adequada” (Ac. CSRF 01-0.145/81)

“PROVA — A tributagdo de acréscimo patrimonial ndo compativel

com os rendimentos declarados, tributdveis ou ndo, s6 pode ser
elidida mediante prova em contrario.” (Ac. 1° CC 102-18.401/81)
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“PROVA — O acréscimo patrimonial de origem injustificada caracteria
omissdo de rendimento e esta sujeito a tributagdo” (Ac. 1° CC 102-
22.002/85).

A omissdo de rendimentos devido a variagdo patrimonial a
descoberto foi apurada pelo método do fluxo de caixa, de acordo com as planilhas
constantes dos autos. Nesse método, os acréscimos patrimoniais sdo apurados
mensaimente, considerando-se o saldo de disponibilidade de um més como recurso
para o més subsequente (dentro do mesmo ano-calendério), na determinagdo da
base de calculo do tributo, em obediéncia aos dispositivos legais citados no Auto de

Infragao.

Feitas essas consideragdes de cunho geral, analisar-se-a cada uma

das alegag¢des do contribuinte, constantes do Relatério.

O recorrente novamente em grau de recurso vem argumentando
que: ‘0 suposto acréscimo paftrimonial a descoberto resultou da rejeicdo do
empréstimo de 100.000 UFIR, que 0 ora RECORRENTE, obteve de seu irm&o.*

E, continuou ainda:

Com efeito, ndo ha como exigir determinada formalidades na
conveniéncia de irmdos consangliineos, pois o que ocorre e,
exatarmente, o contrario, isto é, a informalidade.

Assim, ndo pode haver exigéncia de evidéncias formais que néo
coadunam com a realidade fatica, pois tais evidéncias, ndo decorrem
da Lei mas, apenas, da presungéo relativa.”

Quanto ao mutuo, verifica-se que a Autoridade Julgadora de primeira
instancia ja bem identificou os motivos legais que impedem a sua aceitagdo. Assim é

que amparou-se na auséncla da comprovagao da efetiva entrega do correspondente
numerario.

Y
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Assim, verifica-se que descabe razdo ao recorrente em querer que
sejJam considerados como recursos disponiveis existentes o empréstimo de
100.000,00 UFIR, equivalentes a CR$ 18.512.000,00, obtido de seu irmao Reinaldo
Stambowsky, primeiramente, por ndo ter sido comprovado o mutuc estabelecido,
ndo bastando a existéncia do valor declarado pelo contribuinte sem qualquer
instrumento ou Contrato de Muatuo. Principalmente, levando-se em conta os
vultuosos valores, ha necessidade da prova do efetivo recebimento das quantias
mutuadas, o que ndo logrou provar o recorrente, mesmo apés varias intimagoes
efetuadas pela fiscalizag@o no decorrer dos trabalhos da agao fiscal.

Nos contratos de mutuo ou empréstimos, nos quais o autuado figura
como mutuario/tomador, é imprescindivel que se comprove tanto a efetividade do
contrato quanto a entrada dos recursos correspondentes a eles. Uma vez nao
comprovada a relagdo entre esses contratos e eventuais ingressos de valores, nao
cabe inclui-los como recursos para justificar acréscimos patrimoniais a descoberto
apurados pela fiscalizagdo, ou seja, ndo constitui origem para eventuais aplicagdes,
uma vez que tais contratos se perfazem com a tradigao de seu objeto.

E de se acrescentar a essas justificativas algumas outras,
pertinentes a classificagdo do mituo e o seu aperfeicoamento, como aqueles
colocados por Silvio Rodrigues, Direito Civil, SP, Saraiva, 1989, p. 271:

“Trata-se de um contrato real, unilateral, em principio gratuito, e néo
solene.

E contrato real, porque s6 se aperfeicoa com a entrega da coisa
emprestada, ndo bastando para sua ultimagdo, o mero acordo entre
os contratantes. Quando um banqueiro concorda em abrir crédito em
conta-corrente a um cliente, ndo se concretizou um contrato de
mutuo, mas apenas promessa de leva-lo a efeito. O mutuo se
caracteriza quando, apés ser a importancia do empréstimo creditada
na conta do mutuario, se incorpora ao patriménio do devedor.”

Classificam-se os contratos, quanto 4 maneira como se aperfeigoam,
segundo o mesmo autor, em consensuais e reais, solenes e n3ao solenes.

g
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Consensuais, aqueles que se concluem pelo mero consentimento das partes, como
a compra e venda de bens mdveis; reais, os que dependem, para seu
aperfeigoamento, da entrega da coisa, feita por um contratante ao outro, como o
comodato, 0 mutuo, entre outros. Solenes sdo aqueles que dependem de forma
prescrita em lei, enquanto ndo-solenes, os de forma livre.

A alegacgdo da existéncia de empréstimos realizados com a pessoa
fisica (seu irmao) deve vir acompanhada de provas inequivocas da efetiva
transferéncia dos numerarios para ¢ mutuario (recorrente), ndo bastando a simples
apresentacio de informagdo na declaragdo de bens do contribuinte e credor.

Destarte, ndo ha como considerar como ingresso de recursos para
justificar o acréscime patrimonial a descoberto o empréstimo contraido, uma vez nao

ter ficado devidamente comprovada o seu efetivo ingresso de recursos.

De todo o exposto, voto no sentido de negar provimentos ao recurso
voluntario.

Sala das Sessdes - DF, em 02 de julho de 2003.

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro EDISON CARLOS FERNANDES, Retator Designado

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - PROVA DE
ORIGEM

Com relagdo a utilizagdo do contrato de mutuo como demonstragéo
de origem de recursos, esta Colenda Sexta Camara decidiu que as provas trazidas
aos autos sdo suficientes para aceitar tal justificada apresentada pelo Recorrente,
sob os fundamentos apresentados abaixo.

Inicialmente, o contrato de mutuo, de acordo com as regras civis,
naoc ¢ um acordo formal, que deve cumprir certos requisitos para que possa valer
contra terceiros. Muito ao contrario: é possivel que o empréstimo se processe por

mera palavra, ou seja, oralmente.

Depois, o Recorrente devidamente informou os recursos recebidos a
titulo do referido mituo em sua Declaragio de Bens e Rendimentos, elaborada para
efeito de conclusdo do ano fiscal e da apuragéo do imposto sobre a renda. Se assim
é, entendeu esta colenda Camara que se trata de um documento oficial, cujas
informagdes ali apostas sdo presumidamente verdadeiras. Caberia, entao, as
autoridades fiscais derrubar essa prova "oficial®, 0 que definitivamente nao foi feito

nos autos.

Em conclusdo, deve ser aceita a prova do mdtuo como fonte de

recursos financeiros.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 15374.000737/99-10
Acordao n°. : 106-13.424

CONVERSAO DA MOVIMENTAGAC PATRIMONIAL

Entendeu esta colenda Sexta Camara que a conversao dos valores
correspondentes & movimentagao patrimonial do Recorrente pela UFIR mensal
contraria o conceito de renda e, por consequéncia, o artigo 43 do CTN.

Isso porque a diferenga de corregédo entre a UFIR mensal e a UFIR
diaria, isto é, o ndo aproveitamento da variagdo monetaria (inflagdo) ocorrida entre o
momento efetivo do evento relacionado 4 movimentagdo patrimonial e o ultimo dia
do més em referéncia pode causar, e efetivamente causa, ainda mais no periodo do
langamento, a tributagdo de valores ndo reais, haja vista a discrepdncia do poder de
compra da moeda. E tributar valores ndo reais significa submeter ao IRPF algo que

nao é renda.

Nesses termos, decidiu esta Camara aplicar a UFIR diaria para a

conversdo dos valores informados na variagdo patrimonial do Recorrente.
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