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MINISTERIO DA FAZENDA

CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA TURMA

Processe n®  15374000778/99-05

Recurso n° 108-140746 Especial do Procurador

Matéria IRPT L OUTROS

Acérddon” - 01-05918

Sessio de 25 dc junho de 2008

Recorrente AUTO POSTO SANTO CRISTO

Interessado  [FAZENDA NACIONAL

IRPT . OUTROS. OMISSAO DE COMPRAS Incabivel a
tributagio por omissdo do registro de compras na arbita do
Imposto de Renda Pessoa Juridica ¢ da Contribui¢io Social sobre
o Lucro quando, antes da presun¢do fegal, a falta de sua
escrituragiio poderia revelar, além da ocoriéacia de omissio de
receitas,  diminugdo do custo das mercadorias  vendidas,
tornando, assum, o fato tributariamente irelevante

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primetra Turma da Camara Superior de Recursos
Fiscais, por maioria de¢ volos, NEGAR provimento ao iccurso cspecial Vencidos os
Conselheiros Marcos Vinicius Neder de Lima (Relator) ¢ Mario Sergio Fernandes Barroso
Designada para redigiv o voto vencedor a Conselheira Karem Jureidini Dias

nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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ANTONIO PRAGA - Presidente.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Counselhoros: Tuctano de
Oliveira Valenca, Antonio Carlos Guidom Filho, José Clovis Alves, Tosé Carlos Passuello,
Hugo Correa Sotero, Mario S¢igio Ternandes Barroso ¢ Valmir Sandri
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Relatorio

Cicntificada da decisio consubstanciada no Acorddo n® 108-08.083, de
12/11/2004, a Procuradoria da Fazenda Nacional gressou com Recurso Especial & Camara
Superior de Recursos Viscais com fulero no art. 32, inciso I, do Regimento Interno do Conselho
de Contribuintes, aprovado pela Portarta n® 55/98.

O aresto recorrido tol proferido pela Oitava Cimara deste Primeiro Consclho de
Contribuintes que decidiu, por matoria de votos, dar provimento ao recurso voluntirio por
entender que “a falta de escrituragéo de compras ndo constitul prova conclusiva de ocorréncia
de receitas omitidas, considerando que o Fisco ndio procedeu qualquer tipo de investigagio
acerca de cvenluais (ransagdes que poderiam ndo ter sido contempladas na apuracio do
resultado, portanto, insubsistente resulta a imposigio em tela” A decisfio recorrida considerou,
ainda, que a fiscalizacio ndo comprovou quc os correspondentes pagamentos foram feitos com
recursos movimentados & margem da escrituragio

O voto veneido, cnbora tessalve sua posigio favordvel a manutengio do
lancamento fiscal, acaba por acompanhar a decisfio quanto ao IRPJ e a CSLL, mas descorda da
exigéncia em relagdo ao PIS, COFINS ¢ IRFonte Os argumentos sio os seguintes:

“dssim, a fributagdo do [REJ e do CSL fica prejudicada pela
necessidade de compensa¢do do custo ndo escriturado, porque se por
um lado constatu-se que ocorren aguisi¢do de mercadorias com
receitas anteriormente omitidas, por oulro, no mesmo diapasdo, fica
demonstrada a falta de eserituragdo de custos no periodo fiscalizado,
ou, ainda, pela mcerteza na determinagio da base fributavel, em
virtude das constantes operagdes de compra ¢ venda ndo escrituradas
Lntretanio, em relagdo aes iributos e contribuigdes cuja base de
caleulo é o faturamentofreceila bruta ou velor omitido, como no cuso
do IR Fonte, os argunentos ulilizados para dar provimenio a exigéncia
no ambito do IRPJ ¢ CSL ndo podem ser considerados, por ndo
produziiem nenhima repercussdo ne apuragdo de suas bases de
cdalculo, haja vista que a omiss@o considerada é agucla que permitiv a
disponibilidade de recursos para aguisicdo da mercadoria sem regisiro
contabil, o valor de vendas omitido originalmente que possibilitou
aguisicdo ndo registrada, somada ds vendas ndo escrituradas em
operagoes subsegiientes, nela ndo interferindo a falta de apropriagdo
dos custos ou incerfeza na formacdo da base de cdleulo

Sustenta a recorrente que a r. decisdo ¢ contraria & evidéncia da prova,
porquanto a autvada, desde a fiscalizagfio até a fase recursal, nio conseguiu justilicar a falta de
contabilizagdo de compras e também nio apresentou evidéncias que os gastos foram efctuados
com recursos cscriturados pela empresa Aduz, em conclusio, que 0s recursos utilizados $30
oriundos dc receitas omitidas.

Conforme o Despacho 0° 108-008/2006 (f1s. 196), a Presidéncia da Oitava
Camara do Primeiro Consclho recebeu o recurso cspecial interposto pela Procuradoria da
Fazenda Nacional por contraniedade a lei e as provas dos autos.
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As fls 357, contra-tazBes da contribuinte reforgando os argumentos da decisio
recorrida.

I\ o relatorio

Voto Vencido

Consclheiro MARCOS VINICIUS NEDTFR DE LIMA, Relator

O recurso atende os pressupostos para sua admissibilidade ¢, portanto, deve ser
conhecido.

Depreende-se do relatado que a Recorrente ingressou com recurso especial a
esta Colenda Camara insurgindo-se contra decis@io do Conselho de Contribuintes que afastou a
acusagdo de omissdo de receita com fundamento na constatacio de omissfio no registro de
compras.

Registre-se, inicialmente, que a mencionada omissdio ocorreu no ano base de
1995 €, portanto, antes da cdigdo da Let 9.430/96 que introduziu a hipotesc de presungio legal
de omissdo de receita em decorréncia da constatagio de omissdo no registro de pagamentos.
Estamos, portanto, diante de acusagio embasada em presungio simples.

Nesse tdpico do recurso especial, verifica-se o inconformismo da Procuradoria
no tocante a possibilidade de aproveitamento de custos ndo contabilizados pela contribuinte
para reduzir a base de caleulo do imposto objeto deste langamento de oficio

Com cfeito, ¢ incontroverso nos autos a omissdo do sujeito passivo na
cscrituragdo de compras. Tal fato foi descrito no Tenmo de Verificagio e lisclarecimento (fls
04}, onde a pessoa juridica confirma que nfo conlabilizou a nota de compras arrolada pela
fiscalizagio € que as correspondentes mercadorias foram devidamente computadas no
fechamento do estoque Ou seja, a omissio de compras foi utilizada como indicio que aponta
para o fato de que recursos marginais, frutos de uma anterior omissio de receitas, foram
utilizados para pagamentos nido registrados A peca acusatdria quantificou a omissio de
receitas infragio com base nos valores de compras nio registrados, cuja origem fmana,cna para
as aquisi¢oes ndo foi explicada pela contribuinte depois de intimada.

Afigura-se, portanto, a questdo a ser deslindada. A defesa da contribuinte
bascia-s¢ na improcedéncia na apurag@io da basc de caleulo do tributo, alegando que a falta de
registro dos custos na época propria ndo impede que, postetiormente, csses valores séjam
considerados no langamento, afinal a tributagio incide sobre renda e nfio sobre reccita

I bem verdade que a jurisprudéncia dos Consclhos tem se preocupado com a
hipotese de sc estar considerando recursos ent duplicidade ao somar o valor de cada compra,
ocorréneta mmaginavel a partir da constatagio de uma séric de succssivas compras omitidas
num determinado periodo. Na verdade, hi ddvida sobre o real montante da omissio de receita,
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pois os recursos marginais utilizados para tazer face aos dispéndios poderiam nfo decorrer de
outra omissdo de reccita, mas de compras anteriores nio registradas.  Ou scja, o valor
decorrente da venda de mercadoria comprada ¢ nfio registrada teria sido utilizado para a
proxima compra. A omissio seria da margem de [ucro ¢ nfio de toda a compra omitida

Ocorre, porém, gue esse argumento ndo pode ser alegado no caso sob comento,
em 1azdo de a acusacdo relatar a omissdo no registro de apenas uma nola fiscal, emitida no dia
28/12/95, no valor de R 8 160,07 (fls 64) Nao ha falar em sucessivas compras omitidas, mas
€m apenas uma onissio de compras.

Ressalte-se, ainda, que a tributagio do IRPJ tem como pressuposto o principio
contibil de que custos ¢ receitas devem caminhar juntos O tardio reconhecimento pelo
Julgador administrativo dos custos omitidos deve ser cercado de certos cuidados necessdrios
para que niio se favorcea o infralor com anulagdo dos cfcitos da omissfio de receila, pois é
premissa aceita no direilo que a ninguém & dado aproveilar-se da propria torpeza. A autuacio
decorre justamente na falta do cumprimento pela contribuinte de suas obrigacies acessdrias de
registro iddneo de suas operacdes

Verifica-se, nos autos, que a anpresa ulilizou-se do regime de lucro real mensal,
apurando o lucro em cada més durante todo o periodo de 1995 Como afirma a autuada, as
mercadorias foram computadas no levantamento fisico de estoques ao final de cada més e
influenciaram o custo da mercadoria vendida. Segundo penso, recai sobre o autuado o 6nus de
provar que os msumos/mercadorias, comprados com o0s vecursos agora tiibutados, foram
cietivamente empregados na produgio ou revendidos ¢ que a receita dos respectivos produtos
ou das mercadorias revendidas tenha sido regularmente contabilizada ¢ computada na apuragiio
do 1mposto de renda e da contribuigio social

Cumpre lembrar, por oportuno, que a consideragio de custos extemporineos nio
pode ser levada em conta na tributagio da receita da pessoa juridica pela contribuicio ao PIS,
Cofins e IRFonte, como bem evidencia o voto. [issas contribuicdes incidem sobre receita ¢ nio
sdo influenciadas pela falta de contabilizagio de custos.

Dado o exposto, dou provimento ao recuyso especial da Procuradoria para
afastar a dedugiio dos custos ndo contabilizados
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Voto Vencedor

Consclheira Redatora Karem Jureidini Dias

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Iazenda Nacional com fulero no
artigo 3Z, inciso I do antipo Regimento Tntermmo do Consclho de Contribuintes, visando a
reforma do Acdrddo 108-08083, no qual foi dado provimento ao Recurso Voluntdrio do
Contribuinte por entender “incabivel a tributagdo por omissio do registro de compras na drbita
do Tmposto de Renda Pessoa Juridica e da Contribui¢io Social sobre o Lucro, uma vez que a
falta de sua escrituracio pode, de um lado, revelar a ocorréneia de omissio de receitas, mas, de
outro, diminui o custo das mercadorias vendidas, tornando, assim, o fato tributariamente
irrclevante. Além disso, o mero somatdrio das compras ndo registradas nio tradus a verdadeira
base de caleulo destes tributos em casos de compras sucessivas de meicadorias ou matérias-
primas.

Na mesma linha do decidido no acordio recorrido ¢ com base na jurisprudéncia
deste Conselho Administrativo, entendo que ndo mercce razio a fazenda Nacional

Primeiramente, o periodo de apuragdo ¢ relalivo ao ano-calendario de 1995 ¢,
portanto, antcrior & edi¢io da Lei 9.430/96, que cm seu artigo 40, estabeleceu a presuncio legal
de oniissdo de reccita em 1azio da constatagio de falta de pagamento, verbis:

“Art 40 A falta de escrimragio de pagamentos efetuados pela pessoa

Juridica, assim como a manulengdo, no passivo, de obrigacdes cuja
exigibifidade ndo seja comprovada, caracterizam, tamhém, omissdo de
receita ™

Ou scja, caberia 4 fiscalizagio o dnus de apresentar outros indicios capazes de
caraclerizar a omissio de receitas, haja visto que a mera constataciio da falta de escrituracio de
pagamentos cra, a ¢poca, insuficiente para caracterizar omissdo de receitas.

Nio pode o fisco antes do advento da presungio legal, a partir da simples
constatagdd de que o contribuinte deixou de esaiiturar operagio de compra, sem owlros
clementos para caracterizar a omissio de rcceilas, cfctuar langamento de oficio para
coustituigio de crédito tributdrio, vez que a falta de escrituragiio de compras é mevo indicio de
possivel irregulatidade, porém, a meu ver, insuficiente para comprova-la

Nos termos do acordio recorrido, também nfo merccem prosperar as razdes do
Recurso por que, se por um lado constata-se a falta de registro de compras que poderia revelar
a ocorréncia de omissiio de receila, de outro, ha diminuigio do custo das mercadorias vendidas,
tornando, assim, o fato tributavelmente irrelevante, vma vez que, no caso, houve o registro de
venda sem o correspondente custo.

Portanto, tendo em vista (i) a inexisténcia de fato tributavelmente relevante, (i)
que a mera constatacio de auséneia de escrituracdo de compras ndo ¢ indicio suficiente a
comprovar a omissdo de receitas, ¢ (iit) a incxisténela, a ¢poca, de norma que autorizasse a
presuncdo legal de omissio de receitas com base na omissio de compras, eniendo que nio deve
ser reformado o acdidio recortido.
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Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao Recurso Fspecial
mterposto pela Fazenda Nacional
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