MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n°. : 15374.000836/00-15
Recurso n°. : 137.564 - EX OFFICIO e VOLUNTARIO

Matéria :IRPJ e OUTRO - EX: 1997
Recorrentes : 2° TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ | e RIO DE JANEIRO
REFRESCOS LTDA.

Sessdode :18 DE OUTUBRO DE 2006
Acordao n®. :108-09.040

IRPJ E CSL - COMPROVAGAQ DE CUSTOS E DESPESAS —
DEDUTIBILIDADE - S&do dedutiveis, na apuragdo das bases
imponiveis dos tributos, 0s custos e despesas inerentes 3 atividade
da empresa e comprovados por documentagio habil e idonea.

IRPJ — EXCLUSAO NA APURAGAO DO LUCRO REAL -
DEDUTIBILIDADE — E dedutivel, na apuragdo do lucro real, a
exclusdo de valores adicionados em anos anteriores, quando da
baixa de provisdo correspondente a despesas efetivamente
incorridas.

CSL - FUNDAMENTAGAO DO LANGAMENTO - PLEITO DE
NULIDADE - Ndo padece de nulidade o langamento em que os
fatos tipificados como infragdo estdo claramente descritos,
corretamente enquadrados e fartamente documentados.

Recurso de oficio negado.

Recurso voluntario parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela 2* TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO no
RIO DE JANEIRO/RJ 1 e RIO DE JANEIRO REFRESCOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Qitava Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimentc ao recurse de oficio e,
quanto ao recurso voluntério, DAR provimento PARCIAL para exonerar das bases
de célculo do IRPJ e da CSL o valor de custos ndo comprovados correspondentes
aos ajustes de prego de concentrado, no valor de R$ 2.298.628,01, e, assim como,
exonerar da base de célculo do IRPJ o valor langado como exclusdo indevida
referente a provisdo do projeto “MAI" no valor de R$ 2.584.017,61, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n°. : 15374.000836/00-15

Acérddo n°. :108-09.040

Recurso n° :137.564
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REFRESCOS LTDA.
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OSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA
RELATOR

L R e

FORMALIZADO EM: |9 MAR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: IVETE MALAQUIAS
PESSOA MONTEIRO, KAREM JUREIDINI DIAS, HELENA MARIA POJO DO REGO
(Suplente Convocada), ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO, FERNANDO
AMERICO WALTHER (Suplente Convocado) e JOSE HENRIQUE LONGO.
Ausente, momentaneamente, o Conselheiro MARGIL MOURAO GIL NUNES.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro NELSON LOSSO FILHO.
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RELATORIO

Retornam os autos de diligéncia determinada pela Resolugdo n°
108-00.233 (fls. 1.328/1.334), para se determinar a ciéncia ao acorddo recorrido,
cuja data encontra-se rasurada (fls. 1.054-verso).

A repartigdo fiscal oficiou a ECT (fls. 1.337) para informar a data de
recebimento aposta no comprovante.

A ECT oficiou em resposta (fls. 1.339) informando ndo possuir
registros que permitam identificar a data de recebimento do objeto postado.

Por mais absurdo que possa parecer & o que foi informado.

Isto posto, passo entdo ao relato dos recursos.

O processo originou-se de autos do IRPJ e da CSL referentes ao
ano-calendario de 1996 (fls. 304/313), onde foram descritas as seguintes infragbes:

1) Glosa de despesas ndaoc comprovadas no valor de R$
3.292.193,62, com langamento refiexo da CSL;

2) Glosa de despesa de Amortizagéio de Perda na Incorporagéo, no
valor de R$ 15.757.572,84, em fungfio da constatagdo da auséncia
de avaliagdo, na incorporada, de direito referente a contrato de
fabricagdo assinado em 03/04/93 com Coca-Cola Industrias Ltda,,
tendo como interveniente The Coca-Cola Company. Houve

langamento reflexo da CSL,; dé #
-N
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3) Glosa de despesas de aguas e esgoto no valor de R$
5.683.787,14, em virtude das tarifas cobradas pela CEDAE
constituirem objeto de discussdo judicial. Também houve
langamento reflexo da CSL; e

4) Exclusdo indevida no LALUR referentes a provisdo Projeto MAI,
assim como da Amortizagdo de agio, nos valores de R$
2.584.017,61 e RS 2.553.154,55, respectivamente.

O contribuinte apresentou impugnagées aos langamentos do IRPJ a

fls. 318/668, e da CSL a fls. 671/1.025, com base em argumentos que serdo melhor

abordados quando do relato dos recursos, haja vista o aperfeigopamento das

alegagbes do contribuinte em contraposigdo ao decidido no julgamento de primeiro

grau.

O Acoérdao recorrido (fls. 1.041/1.053) declarou os langamentos

parciaimente procedentes e esta assim resumido:

“DESPESAS NAO COMPROVADAS. EXCLUSAO AO LUCRO
REAL NAO COMPROVADO. DEDUTIBILIDADE. Somente séo
dedutiveis, na apuragdo do lucro real, as despesas necessdrias as
atividades da empresa, bem como se comprovadas, mediante
documentacdo habil e idénea, a efetividade de suas prestagdes.
Despesas comuns a grupos de empresas devem estar
acompanhadas dos demonstrativos dos valores rafeados ou
apropriados, indicagdo dos servigos executados, cOpias dos
documentos que originaram os valores (notas fiscais, folha de
pagamento, requisicées de materiais, relatérios de medigdes etc).

PERDA DE CAPITAL. INCORPORAGAO. CONTRATO
PERSONALISSIMO. AVALIAGAO. Contrato intuifo personae néo
esta sujeito a avaliagdo a pre¢o de mercado, para efeitos de
incorporagdo e apuragdo do ganho ou perda de capital, se foi
convencionado que s6 o contratado execute a prestagdo.”

PARTICIPAGAO EXTINTA. INCORPORACAO. AMORTIZAGAO DE
AGIO. DEDUTIBILIDADE. Na incorporagdo de sociedade com
extingdo de agbes ou quotas de capital, o d&gio apurado
anteriormente com base em rentabilidade, futura, podera ser

BN
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amortizado em até dez anos, se o acervo liquido foi avaliado a
precos de mercado. A dedutibilidade na apuragdo do lucro real
independe de a amortizagdo ter sido feita na escrituragdo comercial
do contribuinte.

TARIFA DE AGUA E ESGOTO. DEPOSITO JUDICIAL.
DEDUTIBILIDADE.

S&o dedutiveis na apuragdo do lucro real os valores de tarifas de
agua e esgoto cobrados por empresa publica, ainda que
depositados judicialmente. Inaplicédvel a vedagdo imposta pelo § 1°,
do art. 41, da Lei n 8.981/1995.

CSLL. Langamento decorrente. Inexistindo fatos novos a serem
apreciados, estende-se ao langamento decorrente os efeitos da
decisdo prolatada no langamerito matriz.”

Com o julgamento de primeiro grau os valores das infragdes foram

reduzidos para R$ 5.876.211,23 (IRPJ) e R$ 3.292.193,62 (CSL), inferiores as
bases negativas declaradas, que ficaram diminuidas nestes montantes,

respectivamente.

Como s6 foram mantidos os itens de “Despesas ndo comprovadas”

(IRPJ e CSL) e *Exclusao indevida — Projeto MAI (IRPJ)" ndo subsistiu tributo para
cobranga mas apenas valores para redugdo das bases de calculo.

Houve recurso de oficio e o contribuinte interpds o recurso voluntario

de fls. 1.080/1.099. Os argumentos relevantes para a solugdo do litigio serdo

relatados com observancia da ordem e da terminologia utilizadas pela recorrente.

1) Dos custos e despesas nao comprovados:

1) Ressalta que a autuagdo foi motivada pela falta de comprovagao
dos valores registrados na conta 5650.81990 — Qutras Despesas

Operacionais.

2) Argumenta que tal conta era utilizada, basicamente, para registrar

trés operagdes diversas, quais sejam: k
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(i) langamentos de ajuste de prego de concentrado, registrados em
contrapartida da conta de “252480 — Prov. Projeto MAI/Concentrado
CCIL", para a qual a Recorrente contabilizou o valor de R$
2.298.628,01;

(i) tangamentos referentes aos ajustes gerados na conciliagéo de
valores de ICMS, que somam ao final do ano-calendario de 1996 o
valor de R$ 477.027,51; e

(i) perdas na operagdao de “vending machine®, que gerou um
despesa total de R$ 368.019,70.

Salienta que resta ainda uma pequena de diferenca de R$
148.518,40 (R$ 3.292.193,62 — R$ 3.143.675,22) a comprovar, que considera
materialmente irrelevante.

A recorrente descreve os procedimentos contabeis adotados em
cada uma das operagdes e considera haver comprovado com os elementos
agregados & impugnagdo e ao presente recurso a inocorréncia de infragdo a
legislagdo do IRPJ.

ll} Reflexo na CSL:

A recorrente alega falta de fundamentag¢do para o langamento da
contribuicdo, procurando desqualificar os dispositivos citados na autuagdo e
pleiteando a nulidade do langamento.

1) Exclusdo — Projeto MAI:

Alega que excluiu no ano de 1996 valores adicionados em anos
anteriores, por considerar incorridas despesas comrespondentes a valores
anteriormente provisionados.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, Relator

Analiso a admissibilidade do recurso voluntario, tendo em vista que
a admissibilidade do recurso de oficio esta claramente demonstrada em fungio dos
valores exonerados.

O resultado da diligéncia em nada contribuiu para a solugdo do
problema, qual seja, determinar o termo inicial para a contagem do prazo para
interposi¢do de recurso.

Assim sendo, adoto para ¢ caso o principio hauride do Direitc Penal
de “in dubio pro reo” e considero o recurso tempestivo, dele conhecendo.

Passo a analise dos recursos.
I — Recurso de oficio:

As ementas do acorddo recorrido sintetizam perfeitamente a
fundamentagao do voto correspondente, discorrendo de forma clara e objetiva sobre
as razbes de exoneragdo das matérias em questio (“glosa de despesa de
amortizagao de perda na incorporagdo”; “glosa de despesas de aguas e esgoto
objeto de discussdo judicial’”, ambas com langamento reflexo na CSL e “exclusdo
indevida no LALUR referente & amortiza¢ao de agio”).

Da andlise dos autos concluo que, quanto a matéria exonerada, o
acérdao recorrido nao carece de reparos, dispensando comentérios adicionais.

&
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Isto posto, manifesto-me por NEGAR provimento ao recursc de
oficio.

Il - Recurso voluntario:
1) Dos custos e despesas nao comprovados:

Como relatado, a recorrente ressalta que a autuagao originou-se da
ndo comprovagdo dos valores registrados na conta de “Outras Despesas
Operacionais”, que correspondem a trés operag¢des distintas: “ajustes de prego de
concentrado™; “ajustes gerados na conciliagdo de valores de ICMS” e "perdas na
operagdo de “vending machine™, além de diferenga ndo explicada, mas considerada
materialmente irrelevante.

Conforme relatado a recorrente descreve os procedimentos
contabeis adotados em cada uma das operagdes e considera haver comprovado
com os elementos agregados a impugnacao e ao presente recurso a inocorréncia de
infragao a legislagdo tributaria.

Analisando detidamente os documentos acostados aos autos
constato que o contribuinte fez prova do valor dos custos referentes aos “ajustes de
prego de concentrado”, registrados em contrapartida da conta de “Provisédo Projeto
MAI/Concentrado CCIL".

Quanto aos demais custos/despesas a recorrente, ndo obstante
todas as chances que teve no curso do processo fiscal, ndo logrou comprovar, de
maneira indubitavel, a ocorréncia dos mesmos, chegando mesmo a admitir que nao
possuia explicagdo para parte dos registros na conta examinada.

Isto posto, entendo que deva ser exonerada parcialmente a
exigéncia, de conformidade com a analise da matéria.

2) Exclusio — Projeto MAI:
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Como relatado a recorrente alega que excluiu no ano de 1996
valores adicionados em anos anteriores, por considerar incorridas despesas
correspondentes a valores anteriormente provisionados.

Compulsande os documentos juntados acs autos verifico que
assiste razdo a recorrente, de vez que comprovou tratar-se da baixa de provisdo
correspondente a despesas efetivamente incorridas e anteriormente adicionadas.

Isto posto, entendo que deva ser exonerada a exigéncia
correspondente.

3) Reflexo na CSL:

A recorrente alega falta de fundamentag¢éo para o langamento da
contribuigdo, procurando desqualificar os dispositivos citados na autuagdo e
pleiteando a nulidade do {angamento.

Analisando os autos verifico que os fatos tipificados como infragédo
estdo claramente descritos, corretamente enquadrados e fartamente documentados.

Portanto ndo assiste razao a recorrente em seu pleito de nulidade
do langamento.

Por uma relagao direta de causa e efeito, o decidido no langamento
principal (IRPJ) se estende, ao langamentos conexo (CSL). No presente caso, deve
acompanhar o decidido para o item do valor dos custos referentes aos “ajustes de
prego de concentrado”.

De todo 0 exposto, manifesto-me por NEGAR provimento ao recurso
de oficio e, quanto ao recurso voluntario, DAR provimento PARCIAL para exonerar
das bases de calculo do IRPJ e da CSL o valor de custos ndo comprovados
correspondentes aos ajustes de preg¢o de concentrado, no valor de R$ 2.298.628,01,

A4
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e, assim como, exonerar da base de célculo do IRPJ o valor langado como exclusdo
indevida referente a provisdo do projeto “MAI" no valor de R$ 2.584.017.629

Eis como voto.

Sala das Sessoes - DF, em 18 de outubro de 20086.

A T3 —

OSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA
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