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106-13.624

OMISSAO DE RENDIMENTOS - VARIAGAO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - PROVA DOCUMENTAL - CONTRA-PROVA DE
INVALIDADE PELA FAZENDA NACIONAL - Se o Contribuinte trouxe
aos autos documentagdo, evidenciando a realizacdo de negécio
juridico, justificador de origem de recursos, a sua idoneidade e validade
somente pode ser elidida por contra-prova da Fazenda, o que ndo
remanesceu demonstrado, eis que a presunc¢do legal invocada é
relativa, e que foi afastada por documentos validos e n3o invalidados
material e formalmente, seja em seus requisitos intrinsecos, seja em
seus requisitos extrinsecos. Portanto, é de se considerar a
documentag&o juntada para efeito de computar o valor nele consignado
na variagdo patrimonial apurada, com resultado na autuagio fiscal
examinada.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por GERALDO MAJELA DOS SANTOS.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para

considerar como recursos os valores objeto de contrato de mutuo apresentado, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Luiz Antonio de Paula e José Ribamar Barros Penha que negavam

provimento por auséncia de registro do mutuo na Declaragio de Ajuste Anual e por ter

sido o Livro Diéario registr;

JOSE RIBAM
PRESIDENTE

4

ORLANDGJOSE GONCALVES BUENO




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 15374.001128/99-97
Acoérdso n® : 106-13.624
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN PEREIRA,
EDISON CARLOS FERNANDES e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. /
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133.938
GERALDO MAJELA DOS SANTOS

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo versando sobre o Imposto de Renda de

Pessoa Fisica, referente aos exercicios de 1996 e 1997, periodos-base de 1995 e

1996, fundamentado na omissdo de rendimentos resultante de acréscimo patrimonial

ndo compativel com rendimentos declarados (fls. 105/107).

O contribuinte apresentou impugnagao tempestivamente (fis. 114/117).

Argumenta em sua defesa:

_ A Secretaria da Receita Federal, ao proceder a autuag&o desprezou
0s meses cujos saldos foram positivos, somente se atentando aos
meses com saldos negativos (devedores);

_ O autuante utilizou-se de bases mensais para a apuragdo do imposto
devido, o que & ilegal, ante aos critérios existentes na apuracdo deste
tributo. Por fim, refere-se a aquisigdo de dois lotes como causadores de
equivoco na declaragdo do Imposto de Renda, requerendo, pelo
exposto, o arquivamento do auto lavrado;

_ Também o autuante, no estabelecimento do langamento, ndo
considerou como recursos disponiveis os valores mutuados,
argumentando que: “ao contrato de mutuo alegado foram apresentados
instrumento particular ndo registrado, recibos de notas promissorias
firmados pelo prépric contribuinte e os langamentos contabeis
correspondentes. (...) ao langamento foram feitos em livro diério,
registrado no Registro Civil das Pessoas Juridicas apenas em 03 de
margo de 1999. Nada foi comprovado pelo mutuario dos valores
previstos no contrato (...)". Para que a fiscalizagdo possa desclassificar
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a declaragdo de rendimentos, necessita, impreterivelmente, de
argumentos concretos, o que em nenhum momento foi verificado. Por
outro lado, as partes do negdcio juridico langaram devidamente a
operagao de emprestimo em seus registros, e o fato de o débito nao ter
sido quitado ainda, ndo afeta sua validade. Juntou documentos (fls.
119/145).

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento julgou procedente o

langamento tributario, rebatendo as alegagbes, em suma, nos seguintes termos (fls

149/1586):

_ A Lein® 7713 de 22 de dezembro de 1988 e¢ 0 Regulamento do
imposto de Renda de 1994 possibilitaram o calculo mensal de
acréscimo patrimonial descoberto;

A Fiscalizagio utilizou-se da compensagdo dos saldos no

demonstrativo estabelecido. Nos casos de transporte de recursos de
um ano calendario para outro, ndo é vedada a compensacio, contudo,
deve-se haver provas consistentes para tal, o que no ocorreu no caso
“{...) No caso em epigrafe, o autuado n&o trouxe nenhum documento
que comprovasse a real existéncia de um numerario ou de uma sobra
de recursos no final do ano-calendario de 1994 (...)");
_ O impugnante, ndo tendo apresentado documentos que comprovem
inequivocamente o contrato de matuo realizado, ha a presuncio legal
de omissado de rendimentos em questdo. Assim, pela ndo comprovagio
de elementos geradores de acréscimo patrimonial, reputou-se perfeita
a autuacéo.

Ante a deliberagcdo dos membros da D.RJ., o Contribuinte,

inconformado, interpds recurso a essa E. Camara, reproduzindo os seguintes termos

(fis. 161/166):

_ A variagdo patrimonial dos meses de junho e julho desaparece, se

compensada com os rendimentos mensais anteriores, devendo-se
4



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® . 15374.001128/99-97

Acérdao n° . 106-13.624
considerar a mesma aritmética em qualquer periodo, inclusive, no
decorrer de um ano para outro;
_ Nao consideragdo dos recursos vinculados ao contrato de muatuo
estabelecido, reputando-se por seu turno perfeito, sem nenhum tipc de
simulagdo, ndo necessitando, por conseqiiéncia, provas constitutivas
do negdcio juridico, a n4o ser as ja elencadas no corpo do processo.

Pede assim, o provimento do recurso com conseqlente arquivamento
do auto de infragdo. Juntou documentos (fls. 167/188).

Por fim, junta relagdo de bens para arrolamento (fl. 189).

E o Relatério . | /
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VOTO

Conselheiro ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele tomo
conhecimento.

Trata-se de autuagdo por omissio de rendimentos, em decorréncia de
levantamento feito pela fiscalizagdo de variagdo patrimonial a descoberto, perante o
que, no meu entendimento, deve-se considerar todos os elementos comprobatérios
trazidos aos autos, desde que nio elidida a sua validade por contra-prova substancial,
por parte da autoridade fazendaria, ainda que alegue presuncéo legal de omisséo de
rendimentos.

Nesse sentido, considero o argumento, respaldado em documentacgao
prépria e apresentada nestes autos, ou seja, contrato de mutuo, notas promissérias e
respectivos langamentos em livro Diario do periodo, ainda que o registro do mesmo
tenha sido levado a efeito ap6s o inicio do procedimento fiscalizatério, sobre a validade
do negocio juridico invocado como justificador da origem de recursos, aceitavel, a fim
de acolher os mesmos para imputar na variagdo patrimonial apurada no periodo
fiscalizado.

Ora, llustres Conselheiros, a DRJ, por seu colegiado, considerou a
presungdo legal, que é relativa, enfatize-se, desconsiderando o contrato de mutuo e
elementos decorrentes, aléem de sua contabilizagdo conforme demonstrado pelo Sr.
Contribuinte, como suficiente para ndo computar tais recursos obtidos pelo empréstimo
em comento.
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Todavia, tem raz@o o Contribuinte quando argumenta que cabe a
fiscalizagdo comprovar o contrario, ou seja, que os alegados documentos se encontram
viciados e ndo tem for¢a probante do negécio juridico neles firmado, intrinseca efou
extrinsecamente, a fim de prevalecer, ai sim, a presung3o legal invocada. E se tal
contra-prova de invalidade n&o foi produzida, é necesséario, sendo imprescindivel
considerar os documentos oferecidos justificadores, como habeis e idéneos, para
comprovar a origem de recursos, afetando diretamente a apuragdo da variagdo
patrimonial conforme efetuada nestes autos.

Assim sendo, sou pelo voto de acolher a documentagio juntada pelo
Sr. Contribuinte relativamente ac contrato de mutuo, nota promisséria e contabilizag3o,
a fim de que tal valor seja, efetivamente, computado na variagdo patrimonial, como
justificativa procedente de origem de recursos, para efeito de se reexaminar a decis&o
colegiada “a quo”, com reflexo direto no valor de autuagéo fiscal.

Quanto a variagdo dos meses junho e julho, a fiscalizagdo, confirmada
pela autoridade julgadora “a quo”, efetuou a compensagdo no mesmo periodo, e
assiste raz&o a essa quando declara inexistir prova de sobra de recursos de um ano
para outro para efeito de aproveitamento, o que n3o procede o argumento, nesse
ponto, do Sr. Contribuinte, cuja prova a seu favor também n3o produziu, conforme bem
mencionado pela decisdo de primeira instancia. Nada h4 a reparar nesse mister.

Sob o lado da operagdo de mutuo e sua comprovagéo, portanto, dou
provimento parcial ao recurso voluntario.

Eis como voto.

Sala das Sess&es - DF, em 04 de novembro de 2003.

ORLANDOYOSE GCALVES BUENO
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