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IRPJ — PRELIMINAR - NULIDADE - REALIZAGAO DE
DILIGENCIA. Nao se vislumbrando qualquer |rregulandade no
processo administrativo e tendo sido respeitado o direito a ampla
defesa nos autos, ndo ha de se acolher a preliminar suscitada. Com
relagdo a realizagdo de diligéncia, fica comprovado nos autos que a
contribuinte ndo preencheu os requisitos do art. 16, I, IV e §1°, do
Decreto 70.235/1972, que regula o processo administrativo fiscal,
logo, nao vislumbra tal direito.

IRPJ — OMISSAO DE RECEITAS — FALTA DE COMPROVAGAO
DO REGISTRO DAS RECEITAS. Legitima a exigéncia embasada
em informagdes prestadas pelos tomadores dos servigos quando o
prestador nao logra comprovar o reconhecimento da receita
correspondente.

IRPJ — CUSTOS OU DESPESAS NECESSARIOS - MULTA
CONTRATUAL. Cabivel a dedugdo de dispéndio com multa
contratual quando o objeto do contrato de prestagéo de servigos nao
foi executado.

IRPJ — GLOSA DE COMPENSACAO DE PREJUIZOS — Merece ser
ajustada a glosa de compensagdo de prejuizos na proporgdo da
matéria exonerada da exigéncia fiscal.

TAXA DE JUROS - SELIC — APLICABILIDADE. E legitima a
cobranga de juros calculada com base na SELIC, prescrita em lei e
autorizada pelo art. 161, § 1°, do CTN, admitindo a fixagao de juros
superiores a 1% ao més, se contida em lei.

TRIBUTAGAO REFLEXA — PIS, COFINS e IRRF — A tributagdo
reflexa deve ser mantida devido a estreita relagao de causa e efeito
existente, uma vez julgada subsistente a imposigdo por omissdo de
receitas no ambito do IRPJ.

TRIBUTAGAO REFLEXA — CSLL — A exigéncia deve ser mantida
em razdo da decisdo matriz de IRPJ, que manteve a exigéncia sobre
omissao de receita.

Preliminar rejeitada. l\,

Recurso narcialmente nrovido
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por HOTEL NOVO MUNDO LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade
suscitada pelo Recorrente, e, no mérito, igualmente por unanimidade de votos, DAR
provimento PARCIAL ao recurso para afastar a exigéncia com base na glosa da
multa da rescisdo contratual, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.

DORIVA HAD%?_N/
PRESIDENTE .~ |

qi/n.,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA
RELATOFR ‘

FORMALIZADO EM: 2 3 SFT 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAO GIL NUNES,
KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recurso n°. :142.205

Recorrente : HOTEL NOVO MUNDO LTDA.

RELATORIO

HOTEL NOVO MUNDO LTDA., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.N.P.J. sob o n° 33.020.520/001-15, estabelecida na Praia do
Flamengo, n°® 20, Flamengo, Rio de Janeiro/RJ, inconformada com a decisdo de
primeira instancia que julgou parcialmente procedente o langamento objeto do
presente feito, relativo ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica e outros, anos-

calendario de 1994 e 1995, vem recorrer a este Egrégio Colegiado.

As matérias remanescentes do langamento (fls. 183/220) séo as
seguintes:

- Omissao de receitas, caracterizada pela falta de contabilizagao do
registro das receitas decorrentes de servigos prestados a Universidade Federal do
Rio de Janeiro e a Financiadora de Estudos e projetos — FINEP, com
enquadramento legal nos arts. 195, I, 197 e paragrafo Unico, 225, 226, 227 e 230,
todos do RIR/94.

- Multa contratual considerada indedutivel eis que o contrato de
prestagao de servigos nao foi efetivado, com enquadramento legal nos arts. 195, |,
197, p. Unico, 242, e 243 todos do RIR/94.

O langamento principal deu ensejo a tributagao reflexa, abaixo

relacionada:
- Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social (PIS) — art.
3°, §2°,da LC n° 7/70; J

LA
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- Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social
(COFINS) — arts. 1°, 2°, 3°, 4°, todos da LC 70/91;

- Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) — arts. 44, da Lei n°
8.541/92 c/c 3°, da Lei n°® 9.064/95, 62, da Lei n° 8.981/95;

- Contribuigdo Social (CSLL) - art. 2° e seus paragrafos, da Lei n°
7.689/88; art. 43, da Lei n° 8.541/92; art. 57, da Lei n° 8.981/95.

Inconformada com o langamento, a empresa apresentou
tempestivamente sua Impugnagéo (12, fls. 224/242), alegando, iniciaimente, que a
documentagdo oferecida, pela mesma, no curso da fiscalizagéo, ndo continha o0s
exigidos documentos fiscais pela dificuldade de sua localizagdo, motivo pelo qual
apresentou registros alternativos que por fim comprovaram a inclusdo no total
como receitas das parcelas exigidas em sua apresentagdo documento a
documento. Assevera que teve tamanha dificuldade em reunir a documentagao
exigida, necessitando do auxilio de seus clientes, como a Universidade Federal do
Rio de Janeiro. A Impugnante anexa aos autos tais documentos exigidos pelo
Fisco.

Relativamente & multa a Impugnante ndo deu continuidade aos
servigos contratados, eis que em fungdo da economia do pais tiveram receio em

dar seguimento a uma obra de grande valor econémico.

Tocante ao item 03 do Termo de Constatagdo do Al, a Impugnante
ressalta que o Fisco admitiu o contrato entre ela e a arquiteta, mas interpretou como
multa contratual o valor registrado como despesa, e dessa forma, a Impugnante
ressalta que mesmo se fosse multa contratual, a sua glosa também seria
plenamente dedutivel, eis que o regulamento do Imposto de Renda, RIR/94, art. 653
prevé inclusive imposto de renda na fonte sobre multas nos casos de resciséo dos
contratos, e que com a modificagdo introduzida através da Lei n® 9.430/96, iem seu
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art. 70, §4°, que a partir de 01/01/97, passou a ter incidéncia de fonte a-.multa paga
ou creditada a pessoa fisica ou a pessoa juridica, ainda que a titulo de resciséo de
contrato. Aduz que, in casu, se trata de rendimento tributavel para o beneficiario no
momento em que previsto em legislagdo e despesa dedutivel para a pessoa juridica
contratante, onde a relagdo de necessidade a atividade esta evidenciada.

Finalmente, arglii sobre a inaplicabilidade da Taxa Selic, eis que tal
indice ndo representa taxa compativel com a natureza moratéria dos juros em
matéria tributaria nem obedece ao teto de 12% ao ano - juros simples de 1% ao
més, fixado no texto constitucional e regulamentado, em matéria tributaria, pelo

CTN, lei complementar recepcionada pela Carta de 1988.

A Impugnante apresenta demais pegas impugnatérias referentes a
tributagdo reflexa, onde requer a anulagdo do Auto de Infragdo e consequente
anulagdo do Processo Administrativo, pelos mesmos motivos ja expostos na

Impugnagcéo referente a autuagdo principal (IRPJ).

A acdo foi julgada parcialmente procedente (fls. 724/741) pela

autoridade de primeira instancia, conforme os termos do ementario a seguir:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Periodo de apuragdo: 01/08/1994 a 31/12/1995

Ementa: OMISSAO DE RECEITAS.

A falta de registro de receitas efetivamente recebidas autoriza
langamento. O montante comprovado deve ser excluido do
langamento.

CUSTOS OU DESPESAS NAO NECESSARIOS.

A dedutibilidade dos dispéndios realizados a titulo de
custos/despesas requer a prova documental habil e idénea das
respectivas operagées e da necessidade as atividades da empresa.
O montante comprovado deve ser excluido do langamento.
Assunto: Outros tributos ou contribui¢cbes

Periodo de apuracdo: 01/01/1995 a 31/12/1995 ) )
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Ementa: PIS, COFINS, IRRF e CSLL. TRIBUTAGCAO REFLEXA.
Aplica-se a exigéncia reflexa o mesmo tratamento dispensado ao
langamento matriz, em razdo de sua intima relagdo de causa e
efeito.

Langamento Procedente em Parte”.

Irresignada com o decisum a contribuinte apresenfou Recurso
Voluniario (fis. 757/771), aleyuidu, e pieiitninat, a nulidade da decisdo de primeiro
grau, eis que negaram a producao de prova relativamente a fatos em que o cotejo
de elementos documentais era insuficiente ou inutil para comprovar suas alegagoes.
Aduz que por forga do principio da ampla defesa as autoridades devem determinar
as diligéncias necessarias, eis que é um direito do contribuinte, ja que a produgéo

de prova é garantia constitucional.

No que tange a questdo referente a multa por rescisdo contratual,
bem como, sobre a da aplicabilidade da Taxa Selic, a ora Recorrente ratifica as

razdes apresentadas na impugnagao.

Tocante ao depdsito recursal equivalente a 30% do crédito fiscal, a

Recorrente apresenta a relagdo de bens e direitos para arrolamento (fls. 772/773).

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, dele
conhego.

Com relagéo a preliminar de nulidade, me posiciono de acordo com
a deciséo de primeira instancia, eis que a mesma acertadamente asseverou que a
Recorrente ndo preencheu os requisitos necessarios que lhe dariam o direito a
diligéncia, pois ndo agiu de acordo com o Decreto n° 70.235/1972 (o qual regula o
processo administrativo fiscal), artigo 16, lll, IV e §1° (redagéo dada pela Lei n°
8.748/1993), in verbis:

“Art. 16 A impugnagao mencionara:

Il — os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os
pontos de discordancia e as razbes e provas que possulir;

IV — as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a
formulagdo dos quesitos referentes aos exames desejados, assim
como, no caso de pericia, o nome, o enderego e a qualificagdo
profissional do seu perito.

§1° Considerar-se-a nao formulado o pedido de diligéncia ou pericia
que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso IV do artigo
16."

Como visto, o simples requerimento de diligéncia na Impugnagao
ndo é o bastante para seu prosseguimento, logo, ndo ha ilegalidade qualquer na

decisdo a quo. Dessa forma, rejeito a preliminar de nulidade suscitada, uma vez

A
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que, ndo se vislumbrou qualquer irregularidade no processo administrativo e foi

respeitado o direito a ampla defesa nos autos.

No que respeita a omissao de receitas merece prosperar a decisdo
de primeiro grau, a qual excluiu os valores comprovados pela Recorrente como
receita operacional, de outra forma, ndo logrou o sujeito passivo demonstrar através
de documentagdo habil e idonea o reconhecimento dos demais valores exigidos a
esse titulo, limitando-se a apresentar copias dos registros no Livro Diario por totais
mensais sem individualizagdo e cdpias de Notas Fiscais de Venda a Consumidor
sem identificagdo a quem se referem as vendas, sendo assim, resulta subsistente a

tributagdo remanescente de que se trata.

Relativamente a deduditibilidade do dispéndio a titulo de “multa por
rescisdo contratual”, In casu, restou comprovado que o contrato de prestagdo de
servigos nao foi cumprido, ndo houve a realizagédo do projeto de arquitetura, maé,
por outro lado, houve dispéndio em fungdo da multa por rescisdo contratual. Por
conseguinte, ndo mantenho a glosa. E este o posicionamento da jurisprudéncia

administrativa, na qual colaciono a seguinte:

“MULTA POR RESCISAO CONTRATUAL - Nio logrando a
autoridade de fiscalizagdo, no ato de langamento, provar que a
multa pactuada no distrato formalizado teria. sido simulada, tem-se
como dedutivel a despesa avengada. (Ac. 1° CC 107-4.207/97 — DO
10/02/98)" (grifei)

Logo, procede a irresignagdo da Recorrente, eis que considero a

multa pela rescisdo contratual dedutivel.

Relativamente a glosa remanescente de compensagao de prejuizos

resulta indevida na proporgao da exclusao da exagao relativa a multa contratual.

N
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No tocante ao questionamento da ilicitude da exigéncia dos juros
SELIC, a Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais através do Acérdao
CSRF/101-3.877, manifestou resultar legitima sua cobranga, sendo assim, cabivel_a

imposi¢do na espécie.

Relativamente a tributagdo reflexa a titulo de PIS, COFINS e IRRF,
merece ser mantida em razao de que a matéria originaria (omissao de receitas) ndo

foi desonerada da exigéncia do IRPJ nesta instancia.

No tocante a CSLL, merece ser mantida a exigéncia que decorre da

exigéncia principal do IRPJ que nesta repercute.

Diante do exposto, voto por rejeitar a preliminar de nulidade
suscitada e, quanto ao mérito, por dar provimento parcial ao recurso para excluir da
tributagdo do IRPJ a exigéncia relativa & glosa de despesas com a multa pela

rescisao contratual.

Sala das Sessoes - DF, em 31 de agosto de 2005.

\

| Al

LUIZ ALBERTO CAVAMACEIRA




