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ARMCO STACO S.A INDUSTRIA METALURGICA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO; IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 1996, 1998
DESPESAS OPERACIONAIS. CREDITOS INCOBRAVEIS.

Nio ¢ dedutivel como despesa operacional, a titulo de crédito incobravel,
parcela de faturamento que se optou por nio cobrar.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FiSCAL
Exercicio: 1996, 1998

ERRO NA DETERMINAGAO DO PERIODO DE APURAGAO
IMPROCEDENCIA DA AUTUACAO NESTA PARTE.

Nido procede a autuagfio na parte em que incorre em erro na identificacio do
aspecto temporal da exigéneia (determinacio do periodo de apuragiio do
tributo).

CSLL. PIS. COFINS. DECORRENCIA

Subsistindo o langamento principal, igual sorte colhem os langamentos que
tenham sido formalizados por mera decorréncia daquele, na medida que
inexistem fatos ou argumentos novos a ensejarem conclusdes diversas.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para excluir a matéria tributdvel relativa ao ano-calendério de
1995, nos termos do relatério e votos que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente}

Selene Ferreira de Moraes - Presidente

(assinado digitalmente)
Sérgio Rodrigues Mendes - Relator

30 SET 2010

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Selene Ferreira de
Moraes, Benedicto Celso Benicio Janior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Sérgio Rodrigues Mendes e Luciano Inocéncio dos Santos.
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Processo n° 153374,001634/00-28 S1-TEO3
Acdrdiio n * 1803-00.628 Fl 414
Relatorio

Por bem retratar os acontecimentos do presente processo, adoto o Relatdrio
do acordio recorrido, na parte ainda objeto de litigio (fls. 277 a 280):

Trata o presente processo de exigéncia fiscal formulada o
interessada acima identificada, por meio do auto de infragdo de
imposto de renda da pessoa juridica - IRPJ, de fls. 114/120, no
valor de R§ 348.735,30 de imposto ¢ R$ 261 551,47 de multa, e
dos dele decorrentes, relativos & contribui¢do para o programa
de integracdo social ~ PIS, de fls 121/124, no valor de RS
3 805,86 de cantribuigdo e R$ 4.354,39 de multa, & contvibuicdo
para o financiamento da seguridade social — Cofins, de flIs.
123/128, no valor de R§ 1548230 de contribuigiic ¢ RS
11.611,72 de multa, e a contribuigdo social sobre o lucro liquido
- CSLL, de fls 129/132, no valor de R3 99146,17 de
contribuicdo ¢ RE 74 359,62 de multa, todos acrescidos, ainda,
de juros de mora,

2 O procedimento é decorrente de agdo fiscal promovida pela
Delegacia da Receita Federal no Rio de Janeiro - DRF/RJ,
partir da qual se constaton que a interessada comefeu as
seguintes irregilaridades

2.1 Redugdo indevida do fucro liguido, configurada através de
contabilizagéo indevida, no ano-calenddrio de 1993, do valor de
RE 774 115,00 como receita de exercicio futuro, em vez de
receita do préprio exercicio, em desacordo com os artigos 193,
196, inc I, e 197, pardgrafo inico, do Regulamento do Imposto
de Renda aprovado pelo Decreto 1 041, de 11/01/94 (RIR/94)
Segundo o termo de constatagdo de irregularidades, de fls
1147115, a receita que foi diferida se refere & nota fiscal cuja
copia foi juntada a fl 83, emitida em 11/04/95 contra a empresa
Sagel Impoi tagdo e Exportagdo Lida. Posteriormente, em 1999,
a interessada concluiv que seria indevido o diferimento da
receita, fendo revertido a mesma, conforme copia do razdo da
conta "Receitas Diferidas®, & fl. 88 Entretanto, ao reverter a
receita em 1999, a interessada teria apropriado o valor de R
703 969,21, em vez do valor total da nota, que é de R§
774 155,00 Assim, o matéria ndo esta sendo autuada como
inobservdncia do regime de competéncia, mas como redugio
indevida do tucro liguido e do lucro real do ano-calenddario de
1993, uma vez que, no exercicio de 1999, ano-calenddrio de
1998, o interessada apurou prejuizo fiscal, o que fez com que a
reversdo da receita, nagquele ano, ndo implicasse pagamento do
inposto,

22 Dedugdo indevida de despesa, tendo em vista que a
interessada, ao apurar o resultado do exercicio de 1998, ano-
calenddrio de 1997, inchuiv indevidamente juros no valor de R$
oo e o oA 0833 Q00 dangamentode despesgs. com erédiros ipgebrdvals,
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contrariando os artigos 193, 195, ine. 1, 197, pardgrafo tinico, e
242 do RIR/94. No termo de constatagdo de irregularidades de
fIs. 1147113, os autuantes esclarecem que a inferessada esta
pleiteando judicialmente o pagamento de uma divida de R$
380 000,00 de wmn de seus clientes, valor que se comprova pelos
documenios de fls 92 e 98 Entretanto, de acordo com os
documenios contdbeis da interessada, juntados as fls 90/91, foi
langado como respectiva despesa o valor de R 731 955,00 4
matéria tributdvel, no valor de R§ 151 955,00, corresponde a
diferenga entre o efetivo valor do crédito e o valor majorado por
juros,

[

3. O valor de RS 774.115,00, contabilizado indevidamente, em
31/12/935, como receita de exercicio fituro ao invés de receita do
proeprio exvercicio, cuja infragdo é descrita no item "2.1" do
presente relatorio, constitui o fundamento fitico para o
langamento reflexo por falta de recolhimento da contribuicéo
para o PIS, da Cofins e do CSLL, de que tratam,
respectivamente, os autos de infragdio de fls 1217124, 125/128 e
1297132, As demais infragdes apuradas no langamento do IRPJ,
relativas & dedugdo indevida de despesas de juros e a
anfecipagdo de despesas, descritas nos itens "2.2" e "2 3" do
relatorio, também séo fundamentos fdaticos do langamento da
CSLL

[

3 Inconformado com a exigéneia, o interessado interpés a
peticdo de fls 135/140, na qual alega, em sintese, o seguinte:

31 Que firmou contrato de fornecimento de mercadorias com a
empresa Sagel Importagdo e Exportagdo Lida, a qual obteve
Junta ao Banco do Brasil financiamente de 70 % dos recursos
para pagamento das refevidas mercadorias, ficando responsdvel
a arcar com os 30 % restantes com recursos proprios. Assim, qo
receber a aprovacdo do financiamento pelo Banco do Brasil,
emitiu as nofas fiscais de faturamento para entrega fitura de n's
6.284 ¢ 6466 Quanto a nota fiscal 1n° 6466, recebeu a
totalidade do valor cobrado, R 774 135,00, porém ndo havia
remelido ainda as mercadorias objeto de faturamento, pois, a
cada tentativa de remessa, o empresa Sagel questionava a
qualidade dos produtos e, nas remessas, recusava as
mercadorias, motive pelo qual néoe contabilizou seu valor como
receita de venda, Quanto & afirmativa dos autuantes de que
reverfen para receita o valor de R§ 703 969,21, ao invés do
valor correto de RS 774.155,00, explica a diferenca dizendo que
contabilizow como receita, & época propria, os valores referentes
as notas fiscais cujas copias foram juntadas as fls. 159/166, pois
as  mercadorias  nelas especificadas  foram aceitas  pela
adguirente,

52 Que, com respeito a nota n° 6284, no valor de RS
2.381.955,00, voltow a faturar para entrega futura, sendo que,
nesse faturamento, houve a entrega das mercadorias, razéo pela
gual contabilizou seu valor como receita de venda. Entretanto, a

empresa Sagel, desfmaraua das mercadorias, ndo efetuou o
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pagamento referente aos 30 % do valor total da nota gue serican
arcados com recursos proprios. Apos diversas negociagfes,
tendo a empresa Sagel se recusado a pagar o valor restante de
RE 731.955,00, e ciente de gue a mesma ja havia questionado a
entrega de alguns produtos, decidiu somente arguir em juizo os
valores relativos a mercadorias que tinha certeza [de] que
haviam sido devidamente utilizadas, com vistas a agilizar o
processo fudicial, contabilizando a diferenga do faturamento nio
pago como despesa com crédito incobrdavel, por ser este o seu
direito;

[J

& Através da Resolugdo DRJI/RJO n® 21, de 23/09/2004, a fl
191, o julgamento foi convertido em diligéncia, para cumprir o
segtinte:

6.1 Verificar se as mercadorias coirespondentes as notas fiscais
cujas copias foram juitadas as fls. 159/166 foram recebidas pelo
adguirente, indicando a data do recebimento,

6.2 Juntar elementos da  contabilidade do  interessado,
demonstrando a composicéo do saldo, em 31/12/95, da conta de
razdo "Receitas Diferidas”, de modo a confirmar que parcela do
valor total da nota fiseal n° 6.466, cuja copia consta as fIs
83/835, joi reconhecido como receita no proprio ano-calenddrio e
qual valor foi diferido para exercicios subsequentes

7. Como resposta a diligéncia proposta, a fiscalizacdo juntou
aos autos a informagdo de fls. 239/242, na qual esclarece o
seguinfe.

71 Que, em virtude de a empresa Sagel Importagdo e
Exportagdo Lida., adquirente das mercadorias de que tratam as
notas fiscais juntadas as fls. 1597166, estar domiciliada na
cidade de Balsas, no estado do Maranhdo, ndo foi efetuada
diligéncia em seu estabelecimento,

7 2 Que a interessada ndo comprovou, através de Conhecimento
de Transporte ou Frete, a efetiva entrega das mercadorias
constantes das notas fiscais de fls. 159/166, alegando que je
terig transcorrido o prazo de decadéncia quanto aos fatos
ocorridos em 1993,

73 Que, na escrituragdo constamte do livro Didrio da
interessada, ndo hd detalhamento da receita diferida e da
recebida, e que, solicitada a apresentar a documentagdo que
comprovaria tais diferimentos, a mesima responden que ndo
consta mais dos seus arguivos, por se tratar de operagies
datadas de mais de cinco anos contados da data de entrega da
DIPJ,

74 Que a interessada responden que, relativamente a operagio
de que trata a nota fiscal n® 6.466, emitida em 11/04/2003,
reconhecen, como receitas, no ano de (9935, o valor de RS

69.961,21, que correspondem ao itotal das notas  fiscals
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relacionadas as fls. 159/166, tendo diferido, para os anos
subsequentes, o valor de R$ 703 969,21, o qual foi vferecido &
tribntagiio em 31/12/1999

8 Clientificada do resultado da diligéncia, a interessada
apresentou  a peticdo de fls. 249/253, na qual alega,
preliminarmente, que, em virtude de ocorrida a decadéncia
gquanio aos fatos ocorridos em 1995, seja pela dtica do
lancamento  por declaragdo ou por homologagdo, estaria
desobrigada de apresentar a documentagio solicitada pela
fiscalizagdo

Reitera, ainda, as alegacdes contidas na impugnacdo de fls.
135/140 a respeiro do diferimento da receita relacionada & nota
fiscal n® 6.466, esclarecendo que, em 1999, reconheceun, como
receita, a parcela que foi quitada, e a respeito do antecipagdo de
despesas efefuada no ano-calenddrio de 1997, alegando que
apurou lucro no ano-calenddrio de 1998, sendo descabida a
alegacdo da fiscalizacdo de que "a matéria em pauta niio estd
sendo autuada como inobservancia do regime de competéncia,
mas como redugdo indevida do lucro liquido e do fucro real do
ano de 1997, porque no ano-calendario de 1998 a empresa
apurou prejuizo fiscal"

A decisio da instdncia a quo foi assim ementada, na parte ainda objeto de
litigio (fls. 275 e 276):

ASSUNTO. NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Data do fato gerador: 31/12/1995
DECADENCIA IRPJ LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ

Nao ha que se falar em decadéncia quando a constitui¢éo do
crédito tributario pelo langamento tenha se dado dentro do
prazo de 5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador.

ASSUNTO:  IMPOSTO SOBRE 4 RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPT

Ano-calenddric: 1997
EXCLUSAO INDEVIDA DO LUCRO LI'QUIDO‘

Uma vez emitida a nota fiscal representativa de uma operagdo
mercantil, cabera a interessada a prova, por meio de documento
habil, da exclusdo do total ou de parte do valor desta receita da
apwragdo do lucro liguido do exercicio Nédo havendo o
comprovagdo, é devida a glosa de ral exclusdo.

[
CONDICOES PARA DEDUTIBILIDADE

Computam-se, na apuragdo do resultado do exercicio, somente
os dispéndios de custos  ow  despesas  que  forem
documentadamente comprovados e guardem esirita conexdo com
a atividade explorada e com a manutengdo da respectiva fonte
de receita
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ASSUNTO: OUTROS TRIBRUTOS OU CONTRIBUICOES
Ano-calendario: 1995, 1997
CSLL PIS COFINS DECORRENCIA.

As infragées detectadas na fiscalizagdo do IRPT que impliquem a
exigénein de outros  tributos oun  contribuicdes terdo  os
respectivos  créditos  tributdrios  formalizados  através  de
langamento de oficio Aplica-se aos langamentos decorrentes o
decidido guando ao {sic]

Lancaimento Procedente em Parte

Cientificada da referida decisfio em 25/10/2006 (A.R. de fls. 302-verso), a
tempo, em 23/11/2006, apresenta a interessada Recurso de fls. 307 a 318, instruido com os
documentos de fls. 319 a 389, nele reiterando os argumentos anteriormente expendidos e
aduzindo mais os seguintes:

a) que a decisio de Primeira Instincia Administrativa ndo levou em
consideragdo, nas razdes de decidir, que se trata de operaglio de
faturamento de mercadorias para entrega futura, efetuado para a empresa
Sagel, por meio das notas fiscais de faturamento para entrega futura n°.
6.284, em 23/03/1995, e 6.466, em 11/04/1995, conforme contrato; e

b) que totalmente equivocada a autuagdo como dedugo indevida de despesa
de juros, no calendario de 1997, uma vez que niio se trata de juros e, sim,
de diferenga de valor faturado e que ndo foi pago a época, ¢ que sé foi
devidamente quitado apés transago firmada em junho de 2001, na qual
ficou pactuado que o valor da duplicata seria pago em 40 (quarenta
parcelas), no valor R% 23.500,00 (vinte e trés mil e quinhentos reais), com
término em outubro de 2004, o que se comprova mediante os documentos
anexos.

Em mesa para julgamento,

PR G TRAI G e SEEGHD RUGRIGLUED MEMDES 21002080 por SELEME FERREIRA DE M
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Voto

Conselheiro Sérgio Rodrigues Mendes, Relator

Atendidos os pressupostos formais e materiais, tomo conhecimento do
Recurso.

O primeiro item indicado no Termo de Constatagio de liregularidades, de fis.
114 e 115, € o seguinte, como descrito pelo acdrddo recorrido (fls. 277):

Redugdo indevida do lucro liguido, configurada através de
contabilizagdo indevida, no ano-calenddrio de 1993, do valor de
R§ 774.115,00 como receita de exercicio futnro, em ver de
receita do prdprio exercicio, em desacordo com os artigos 193,
196, inc. I, e 197, pardagrafo tinico, do Regulamento do hnposto
de Renda aprovado pelo Decreto 1.041, de 11/01/94 (RIR/94)

Sucede, porém, que, comeo se verifica de fls. 5, a apuraciio do lucro real (e,
logicamente do lucro liquido ajustado, no caso da CSLL) foi mensal no periodo. Também o
Pis e a Cofins tém os seus periodos de apuragio obrigatoriamente mensais.

Isso ndo foi observado pelo langamento fiscal, o qual considerou, para todas
essas exagOes, um periodo de apuragio anual, como segue (fls. 116, 121, 125 e 129,
respectivamente):

- b *
DEMONSTRATIVO DE APURAGAD
imposto de Renga Pessoa Jurishea
Lucro Real
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Nio procede esta parte da autuaciio, por erro na identificacio do aspecto
temporal da exigéncia (determinacgio do periodo de apuragio do tributo).

Resta, assim, para exame, o seguinte item, como descrito no acordio
recorrido (fls. 278):

Dedugdo indevida de despesa, tendo em vista que a interessada,
ao apurar o resultado do exercicio de 1998, ano-calenddrio de
1997, incluiv indevidamente juros no valor de R$ 151,955,00 no
langamento de despesas com créditos incobrdvels, contrariando
os artigos 193, 195, inc. 1, 197, pardgrafo tnico, e 242 do
RIR/94.

Quanto a esse ponto, reconhece a Recorrente que deixou de arguir em juizo a
diferenga entre os valores de R$ 731.955,00, faturado e ndo pago a época, e de R$ 580.000,00,
objeto de cobranga judicial.

Se assim €, e se optou a Recorrente, de moto proprio, por abrir méo de parte
de exigéncia contratual que lhe era devida, ndio pode, agora, pretender excluir referida parcela
da base de célculo do tributo, como despesa operacional, ao argumento de se tratar de "despesa
com crédito incobravel”.

Na realidade, nfio se trata de crédito incobravel, mas de crédito que se
preferin nio cobrar.

Ainda, se esse crédito ndo cobrado o fol posteriormente com éxito (transagfo
firmada em junho de 2001), esse fato apenas vem ressaltar o que j4 se disse anteriormente: de
que ndo se trata de crédito incobravel, passivel de ser considerado como despesa operacional.

sagnado dhonalmants em 18002000 por SERGIO RODRIGUES MEMDES 2102010 por SELENE FERREIRS DE 1
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Demais exigéncias
Subsistindo o langamento principal, igual sorte colhem os langamentos que

tenham sido formalizados por mera decorréncia daquele, na medida que inexistem fatos ou
argumentos novos a ensejarem conclusdes diversas.

Conclusio

Em face do exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta, voto
no sentido de DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO, para excluir a matéria
tributdvel relativa ao ano-calendario de 1995.

E como voto.

(assinado digitalmente)

Sérgio Rodrigues Mendes

Assinada digtialmenta on FEA0% 2010 por SERGID RODRIGUES MERIDES 21092010 pm SELEMNE FERREIRA OF ki
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSQS FISCAIS
© PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO — QUARTA CAMARA

Processo n® ; 153740016340028
Interessado : ARMCO STACO INDUSTRIA METALURGICA S/A

Acordiio n® : 1803-00628

TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado
junto a este Conselho, da decisfio consubstanciada no acorddo supra, nos termos do
art. 81, § 3°, do anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009,

Brasilia, 80 /0% / 2oio

e 1 v i .
SR s seug Bedguo

Secretaria da Cimara

Ciéncia
Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragiio.



