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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. RECURSO EX
OFFICIO - Tendo o Julgador a quo ao decidir os presentes
litigios, se atido as provas dos Autos e dado correta interpretacéo
aos dispositivos aplicdveis as questdes submetidas a sua
apreciagdo, nega-se provimento ao Recurso de Oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio interposto
pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NA CIDADE DO RIO DE

JANEIRO - RJ.

ACORDAM os Membros da Primeira Céamara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento aos recursos de oficio,

nos termos do Relatdrio e Voto que passam a integrar o presente Julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE ASSIS
MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, SANDRA MARIA FARONI, CELSO ALVES FEITOSA,
RAUL PIMENTEL. Ausente, justificadamente a Conselheira LINA MARIA VIEIR/T/
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Recurso nr. 127.019
Recorrente: DRJ NO RIO DE JANEIRO - RJ.

RELATORIO

O DELEGADO DE JULGAMENTO DA RECEITA FEDERAL na Cidade do Rio de
Janeiro — RJ, recorre de Oficio a este Colegiado, em consequéncia de haver
considerado improcedente, em parte, os lancamentos formalizados através dos Autos
de Infracdo de fls. 132/143 (IRPJ e CSLL), lavrados contra a pessoa juridica
CONSTRUTORA QUEIROZ GALVAO S. A, tendo em vista que o valor do crédito
tributario exonerado o foi em montante superior ao limite estabelecido pela legislagéo
de regéncia, com fundamento no artigo 34, do Decreto n.° 70.235, de 1972, com

alteragbes introduzidas pela Lei n.° 8.748, de 1993.

As irregularidades apuradas, descritas no Termo de Constatacao (fls. 144/146),
referem-se 'a) Custo ou despesas ndo comprovados, imputados aos resultados em
31/12/97; b) Custos de aquisicdo de bens do ativo permanente deduzidos
indevidamente como despesa operaciorial, em 31/12/97, e, ¢) Postergagéo do imposto
de renda pela omiss@o da contribuicdo do ano-base 1996 de receita da atividade

imobiliaria..

Salienta a Fiscalizacdo, que “A descricao dos fatos e o enquadramento legal,
encontram-se descritos no Termo de Constatagéo desta mesma data, que fica fazendo

parte integrante e inseparavel dos autos de infragéo, como se neles transcrito fosse.”.

Nao se conformando com a exigéncia tributaria, a Contribuinte apresentou,

tempestivamente, a Impugnacéo de fls. 160/169.

As decisbes da autoridade julgadora monocratica tém esta ementa:

98]




Processo n.°.
Acordao n®

Dessa

:15374.001791/00-14
101-93.679

“Assunto: Imposto sobre a Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica —
IRPJ

Data do fato gerador Data do fato gerador: 31/12/1996, 31/12/1997

Ementa: POSTERGAQAOﬂ DE IMPOSTO, INOBSERVANCIA DO
REGIME DE ESCRITURACAO

O imposto de renda adicional langado posteriormente em decorréncia
de inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituragéo de receitas deve
ser compensado do valor apurado no auto de infragédo, sem prejuizo da
incidéncia de multa e juros de mora pelo prazo decorrido.

CUSTOS OU DESPESAS. CONDICOES PARA DEDUTIBILIDADE.
Computam-se na apuracdo do resultado do exercicio somente 0s
dispéndios que forem comprovados por documentacdo habil e idonea e
que guardem estrita conexdo com a atividade explorada e com a
manutencéo da respectiva fonte de receita.

BEM DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDO COM
CUSTO/DESPESA.

A comprovacéo de que os equipamentos e materiais importados foram
incorporados as obras efetuadas para terceiros sob contrato de
empreitada torna insubsistente a exigéncia de ativagdo dos gastos de
aquisicéo correspondentes.

Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL

Data do fato gerador: 31/12/1996

Ementa: LANCAMENTO DECORRENTE.

O acatamento da exagéo pelo sujeito passivo, com o parcelamento dos
valores exigidos no auto de infragéo, torna incontroverso o langamento
e ndo instaura a fase litigiosa do procedimento fiscal.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE"”

Decisao a D. Autoridade Juigadora de Primeiro Grau recorreu de oficio a

este Conselho, tendo em vista que o valor do crédito tributério exonerado o foi em

montante superior ao limite estabelecido pela legislagéo de regéncia, com fundamento

no estabelecido no Decreto n.° 70.235, de 1972, com a nova redagéo dada pelo Artigo

67 da Lein®

9.532, de 1997 e Portaria MF n.° 333, de 1997

E o Relatério. %
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VOTO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator,

O Recurso ex officio preenche as condigdes de admissibilidade, eis que
foi 0 mesmo interposto pela Autoridade Julgadora singular com respaldo no Artigo 34,
do Decreto n.° 70.235/72, com as alteragbes introduzidas através da Lei n.° 8.748, de
1993, por haver exonerado o Sujeito Passivo de Crédito Tributario cujo valor ultrapassa

o limite fixado pela citada norma legal.

Pode ser constatado que decis@o prolatada pela Autoridade Julgadora
monocratica, no que se refere a da base de calculo dos valores correspondentes aos
tributos com exigibilidade suspensa, se processou com estrita observancia dos
dispositivos legais aplicaveis as questdes submetidas a sua apreciagdo, tendo a R

Autoridade se atido as provas carreadas aos presentes Autos.

Peco vénia a R. Autoridade singular para reproduzir trechos das razbes
de decidir nos quais, com percuciéncia e acerto, analisou a documentagdo e
desenvolveu a correta interpretacéo dos dispositivos legais e argumentos juridicos que

nos levam a conclusao de que o langamento, nos moldes em que foi efetuado, ndo tem

como prosperar, verbis:

“CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS

De acordo com De acordo com o Termo de Constatacéo as fls. 144/146, a
interessada foi autuada pela falta de comprovagéo de diversos valores
levados a débito das contas 3.2.221.02 - SUBEMPREITEIROS e
3.2.2.5.02 — SERV. PREST. PESSOA JURIDICA, no periodo de janeiro de
1997 a dezembro de 1997. Os valores glosados estdo discriminados por
filial e por data de cada lancamento contabil nos Anexos “A” a “D” (as fls.

147/155)

£
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A interessada alega que ndo apresentou 0s comprovantes de despesas
devido ao prazo concedido pela fiscalizagao ser insuficiente para localiza-
los, pois estes encontravam-se em arquivo morto fora da sede da
empresa. Entretanto, na fase de impugnacéo, junta aos autos do processo
copias dos documentos de custos ou despesas glosados por falta de
apresentacao dos comprovantes (Anexos A a D, fls. 176/334).

Apébs a analise dos diversos documentos apresentados as fls. 181/334,
conclui-se que a maior parte dos valores relacionados no auto de infragéo
(anexos A a D) estéo devidamente comprovados, permanecendo a glosa
dos valores discriminados a seguir, devido a falta de apresentacdo de
documentacdo comprobatéria;

GLOSAS MANTIDAS POR FALTA DE COMPROVACAO

Data Conta Fornecedor NF/Emisséao Valor
Anexo

21/08/97 322502 61.403.127/0037-57 26821/U 2.214,00
A(fls. 148)

21/08/97 3.2.2.5.02 61.403.127/0037-57 26822/U 216,00
A(fls. 148)

TOTAL 2.430,00

2 - BENS DE NATUREZA PERMANENTE DEDUZIDOS COMO
DESPESAS

A fiscalizacdo, tendo verificado a ocorréncia de operagdes relativas a
importacdo de bens {monitores, pontes de embarque e pecas para
utilizacdo em maquinas de sondagem rotativa), imputou-lhe como sendo
bens que, pela sua natureza, deveriam ter sido ativados, ao invés de
serem contabilizados como custos cu despesas.

A interessada impugna o langamento desta matéria alegando que tais
bens destinavam-se a obras em execugdo, tendo sido incorporadas as
mesmas. A fim de comprovar tais afirmacgdes, junta declaragbes da
CHESF (fls. 338) e da INFRAERO (fls. 476), além dos respectivos
contratos de construcéo as fls. 346/423 e 482/501, os quais, em sintese,
esclarecem o0s seguintes pontos.

1) Contrato celebrado com a Companhia Hidrelétrica do S&o Francisco -
CHESF:

1.1) A clausula contratual 3.1 (fls. 348) prevé que o fornecimento dos
materiais, equipamentos e ferramentas destinados a execug&o do contrato
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s&o de exclusiva responsabilidade da interessada e correrdo por sua
conta.

1.2) Na declaracdo de fls. 338, a empresa em epigrafe admite que os
materiais importados pela interessada, constantes das notas fiscais de
entrada de n° 0012, 0053 e 0056, foram adquiridos para a CHESF e
utilizados na execugéo as fundacdes das torres instaladas da Linha de
Transmissao em 500 KV — Jardim/Camacari, mediante contrato CT-I-
92.6.0037. Declara, ainda, que tais materiais constam da Tabela de
Precos e Quantitativos — Anexo i deste contrato, tendo sido o pagamento
efetuado pela medicédo 002-trecho B.

2) Contrato celebrado com a INFRAERO:

2.1) A clausula contratual 5.1 33 (ils. 488) estabelece que compete a
interessada fornecer por conta propria todos 0s materiais e equipamentos
necessarios a execugao, plena, das obras e servigos contratados;

2.2) A clausula contratual 2.2 do anexo ao contrato principal (fls. 498)
prevé que todos o0s custos da interessada referentes a materiais e
equipamentos fornecidos estao incluidos no pre¢o contratado;,

2.3) Na planilha anexa ao contrato esta previsto o fornecimento de 40
unidades de monitores 28" 16x9 (item 11.18.10 — fls. 538), cuja descri¢éo
coincide com o primeiro produto indicado na nota fiscal de entrada de n°
2601 (fls. 84); e de 7 pontes de embarque (item 22 — fls. 585), cuja
quantidade e descricdo corresponde ao indicado nas notas fiscais de
entrada n° 2600 e 2384 (fls. 85 ¢ 86),

2.4) Na declaragéo de fls 476, a empresa em epigrafe admite que os
materiais importados pela interessada, constantes das notas fiscais de
entrada de n°® 2600, 2601 e 2384, foram adquiridos para a INFRAERO e
utiizados nas obras de construcdo do terminal de passageiros do
Aeroporto Pinto Martins em Fortaleza, objeto do contrato n® 051-
E/96.0010, sendo estes materiais componentes da planilha de precos do
contrato e que foram instalados na obra, tendo sido o pagamento
regularmente efetuado, conforme registrade na medi¢cdo n°® 034.

A fiscalizacao atribuiu aos bens importados a natureza de permanente,
refutando os esclarecimentos de que se tratavam de equipamentos
incorporados as obras (fis. 82), por considera-los desprovidos de qualquer
documentacéo comprobatoria (fls. 144)
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Todavia, para considerar tais gastos ativaveis, competiria a fiscalizagéo
aprofundar sua acdo investigatéria, a fim de demonstrar, com apoio em
elementos consistentes, a destinagdo dos bens adquiridos. Pois, ha que
se levar em conta que a interessada € uma empreiteira que presta
servicos na area de construcéo civil, empreendimento que por sua
natureza exige constantes gastos para aquisicdes de equipamentos e
materiais que deverdo ser incorporados as obras em execug&o, ate
porgue, como consta dos contratos apresentados, cumpria-the fornecer
por conta propria todos os materiais e equipamentos necessarios a
execucdo plena das obras e servigos contratados, donde € razoavel
admitir-se a contabilizagdo desses encargos como custos, na forma do
art. 358, inciso |, do RIR/1994.

Ademais, ndo ficou caracterizado que 0s materiais importados sob a
denominagéo de “conjuntos de pegas para utilizacdo em maquina de
sondagem rotativa para perfuragdo em solos, rochas e argila”, item 3.1 as
fls. 145, tivessem vida util superior a um ano ou resultassem em aumento
da vida Util das maquinas de sondagem em referéncia por prazo superior
a um ano, o que constitui requisito indispensavel para a definicdo do
tratamento tributario aplicavel a matéria, conforme dispositivo enfocado no
enquadramento legal da infrac&o, art. 244 do RIR/1994.

A vista do exposto, ndo ha como manter a exigéncia relativamente a este
topico.

3 —POSTERGACAQ DE IMPOSTO

A interessada ndo questiona o fato de ter postergado imposto de renda
pela contabilizacdo de receitas de atividade imobiliaria do ano de 1996
em exercicios posteriores. Insurge-se apenas contra o calculo do valor do
adicional postergado, pois alega que n&o foi deduzido do montante
devido, no periodo-base de competéncia, o valor do adicional pago em
periodos posteriores.

As declaragbes de rendimentos apresentadas indicam que a interessada
apurou imposto adicional nos periodos-base de 1997 (fls. 172) e 1998 (fls.
175) e a legislacdo supracitada € suficientemente clara ao estabelecer
gue o lancamento da diferenca do imposto sera feita pelo valor liquido,
sem exclusdo da cobranca de muita e juros de mora devidos pelo prazo
de postergacdo Logo, o adicional ao imposto postergado n&o poderia ter
sido calculado pelo seu valor integral sem a dedug&o do adicional pago
em exercicios posteriores.
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O imposto de renda e adicional apurados no auto de infracdo constam as
fls. 137, nos montantes de R$16887723 e R$316.44863,
respectivamente. A interessada se insurge apenas contra o valor do

imposto adicional apurado, apresentando novos calculos em que o valor

do adicional é reduzido para R$178.026,57, fls. 164. Este montante
adicionado ao imposto de renda langado, R$168.877,23, perfaz um total
de R$346.903,80, que corresponde ao total de IRPJ ndo impugnado e
transferido para o processo de parcelamento n°® 10768-014.900/00-71 (fls.
605). Por conseguinte, a materia em litigio neste processo se restringe a
diferenca entre o adicional apurado no A | e o0 confessado pela
interessada, cujo montante perfaz R$138 422,27

Contudo, apesar de assistir razdo a interessada em deduzir o valor do
adicional pago do montante apurado no A. |, constata-se que os calculos
do imposto adicional apresentados as fls. 163 estdo incorretos, pois a
multa e os juros de mora ndo foram calculados sobre percentual do
imposto adicional pago, mas sobre o valor total pago, o que resultou em
valores superiores aos efetivamente devidos.

Assim, foi elaborado um novo demonstrativo do imposto de renda e do
adicional devidos, anexo a esta decisdo (fls. 618/619), que nos permite
concluir o seguinte:

1) o valor do adicional pago, a ser deduzido do adicional apurado no A. |,
é de R$203.863,82, que corresponde ac total de imposto adicional a ser
exonerado,

2) o imposto adicional apurado deduzido do valor acima indicado perfaz o
montante de R$112.584,82 (R$316.448 64 - R$203.863,82);

3) o imposto adicional de R$112.584,82 esta incluido no valor do IRPJ
total parcelado (R$346 903,59), ja que 0 montante do adicional calculado
e incluido no parcelamento pela interessada, no valor de R$178.026,57,

foi superior ao devido

Em razédo do que foi exposto, conclui-se que nado remanesce saldo
devedor de IRPJ, neste processo, referente ao fato gerador ocorrido em

31/12/1996.

4 — AUTUACAO REFLEXA

O lancamento reflexo da contribuicdo social postergada no valor de
R$71.315,34 nao foi impugnado, tendo sido o valor apurado transferido
para o processo de parcelamento de n® 10768-014.900/00-71 (fls. 605),
conforme consta do sistema PROFISC as fls. 606. Logo, o acatamento da
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exagéo pela interessada torna incontroverso o langamento e nao instaura
a fase litigiosa do procedimento fiscal

A contribuicdo social corresponde as infragbes apuradas nos itens (1) e
(2) do auto de infragéo de fls. 141, no valor de R$809.197,10 (fls. 135), foi
compensada no proprio demonstrativo de fls. 136, ndo tendo sido lancada
contribuigdo social relativa a essas infracdes.

Portanto, ndo ha matéria em julgamento relativamente a Contribuicéo
Social sobre o Lucro.

CONCLUSAO

A vista do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o langamento
efetuado, para declarar devido o Imposto sobre a Renda de Pessoa
Juridica — IRPJ, no montante de R$607,50, acrescido de multa de oficio
de 75% e juros de mora, a serem recalculados a época do pagamento.

DEMONSTRATIVO DO IMPOSTO DE RENDA MANTIDO

Fato Gerador: 31/12/1997
Apurado Mantido

Valor Tributavel 10.114.963,83 2.430,00
Imposto de Renda (15%) 1.517.244 57 364,50

Imposto Adicional (10%) 1.011 496,38 243,00
IRPJ Total 2 528740,96 607,50

Deste ato Recorro de oficic ao Primeiro Conselho de Contribuintes.”

Tendo em vista que a R. Autoridade a quo se ateve as provas dos Autos e

interpretacdo aos dispositivos aplicaveis as matérias submetidas a sua

apreciagao, nego Provimento aos Recursos de Oficio.

Brasilia, DF, 07 de novembro de 2001

SEBASTIAO RD ABRAL - RELATOR

.
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